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Д.  С.  Милля. 


Мое  д:ётство  и  первоначальное  воспиташе. 

Въ  начал*  этого  61ографическаго  опыта  я  долженъ 
указать  на  т-Ь  причины,  который  побудили  меня  оста- 
вить по  себ*  воспоминан1е  о  своей  жизни,  лишенной 
всякихъ  интересныхъ  событ1й.  Я  ни  минуты  не  оста- 
навливаюсь на  мысли,  что  то,  о  чемъ  я  буду  разска- 
зывать,  можетъ  возбудить  интересъ  читателей  пре- 
лестью ли  разсказа  или  въ  силу  того,  что  д-Ьло  идетъ 
лично  обо  мн-Ь;  но  думаю,  что  въ  то  время,  когда 
воспитан1е  и  способы,  стремящхеся  къ  его  улучшен1ю, 
слун^атъ  предметомъ  наибол'Ье  постояннаго,  если  не 
самаго  глубокаго  изученхя  какое  когда-лпбо  проявлялось, 
въ  Англ1И,  полезно  нарисовать  картину  воспитан1я, 
рФзко  выступавшаго  изъ  обычной  колеи  и  зам-Ьча- 
тельнаго  во  многихъ  отношенхяхъ.  Это  воспитан1е,  каковы 
бы  ни  были  его  посл'Ёдств1я,  доказало,  что  возможно 
преподавать  и  вполн-Ь  успешно  дЬтямъ  бол-бе  обширпыя 
иознан1я,  ч'Ьмъ  обыкновенно  думаютъ,  въ  течете  т'Ьхъ 
первыхъ  д-Ьтъ  жизни,  которые  почти  всегда  пропадаютъ 
даромъ  при  обычпыхъ  теор1яхъ  воспитанхя.  Мн-Ь  также 
кажется,  что  въ  такую  переходную  эпоху,  какъ  наша, 
когда    мн'Ьн1я    подвергаются    кризису,  было  бы   одина- 
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ково  интересно  п  полезно  отм'Ьтить  фазисы,  которые 
переживадъ  умъ,  стремпвшшся  постоянно  впередъ  и 
^  настолько  же  быстро  11зучавш1й,  какъ  п  забывавшш 
изучаемое  подъ  д-Ьпствхеыъ  своихъ  собственныхъ  идей 
пли  подъ  вд1ян1емъ  чужихъ.  Но  побужден1емъ  напбо- 
л-Ье  могущее  гвеннымъ,  нежели  всЬ  остальныя,  являет- 
ся желан1е  открыто  засвид'Ьтельствовать,  насколько  я 
обязанъ  свопмъ  моральнымъ  и  интеллектуальнымъ  раз- 
впт1емъ  лпцамъ,  изъ  которыхъ  одни  уже  известны  м1ру, 
друг1е  заслуживаютъ  бол'Ье  близкаго  знакомства  съ 
нимп.  Между  последними  есть  одинъ  челов-Ькъ,  кото- 
рому я  обязанъ  бол^е,  ч-Ьмъ  кому-либо  и  котораго  св'Ьтъ 
еще  не  пм^лъ  случая  оц-ёнить.  Читатель,  не  интере- 
сующ1йся  такими  мелочами,  долженъ  винить  самого 
себя,  если  онъ  будетъ  продолжать  чтен1е  этой  книги. 
Я  прошу  его  только  не  забывать  того,  что  эти  стра- 
ницы написаны  не  для  него. 


ГЛАВА  I. 

Я  старш1й  сынъ  Джезгса  Мплля,  автора  „Исторги 
атлшскихъ  владгьнгй  въ  Индги'%11  родплся  въ  Лондон^Ь 
10-го  мая  1806  года.  Отецъ  мой,  сынъ  небогатаго 
купца,  содержавшаго,  кажется,  также  небольшую  ферму 
въ  Норсватеръ-Брпджъ  въ  графств-Ь  Ангусъ  въ  Шот- 
ландш,  своими  способностями  иривлекъ  на  себя  вни- 
ман1е  сэра  Джона  Стюарта  изъ  Феттеркерна.  Посл*дн1Й 
пом'Ьстилъ  его  въ  Эдпнбургскхй  унпверсптетъ  на  счетъ 
фонда,  который  основали  лэдп  Джени  Стюартъ  (его 
жена)  вм'Ьст'Ь  съ  н15Сколькими  другими  дамами  для  об- 
разован1я  молодьгхъ  людей,  предназначавшихся  къ  цер- 
ковной д-Ьятельности.  Отецъ  мой  прошелъ  тамъ  курсъ 
п  получилъ  зван1е  проповедника,  однако  не  вступилъ 
на  духовное  поприще,  хорошо  сознавая,  что  онъ  не 
можетъ  в-^Ьрить  въ  доктрины  Шотландской  церкви,  рав- 
но какъ  и  въ  учен1я  другихъ  церквей.  Вътеченш  н*- 
сколькихъ  л-Ьтъ  онъ  исполнядъ  обязанности  наставни- 
ка въ  н-Ькоторыхт^  шотландскихъ  семьяхъ,  между  про- 
чимъ  у  маркиза  Твиддаля,  зат'Ьм'ь  переселился  на  по- 
стоянное жительство  въ  Лондоиъ  и  тамъ  занялся  ли- 
тературой, зарабатглвая  исключительно  перомъ  средства 
к'ь  н;изни,  пока  не  получил'ь  мЬсто  въ  Остъ-Индскоп  ком- 
панш. 


_   4   — 

Этотъ  пер10дъ  жизни  моего  отца  представляетъ  два 
обстоятельства,  невольно  поражающ1я  всякаго:  одно, 
къ  несчастью,  очень  обыкновенное,  другое,  напротивъ, 
пзъ  самыхъ  р-Ьдкпхъ.  Во-первыхъ,  отм-ётпмъ,  что  при 
своемъ  положен!!!  безъ  всякпхъ  средствъ  къ  ж!1зни, 
кром*  ненадежнаго  заработка  отъ  статей,  который  онъ 
ппсалъ  для  пер1од1!ческпхъ  пзданШ,  онъ  женился  п 
пмълъ  много  д-Ётей.  Это  вполн-ё  шло  въ  разр-Ёзъ  съ 
мн'Ьн1ями,  которыя  онъ  энергично  пспов-Ьдывалъ,  осо- 
бенно въ  посхЬднШ  пер1одъ  своей  жизни.  Во-вторыхъ 
сл-Бдуотъ  отметить  необыкновенную  энерг1ю,  нужную 
ему,  чтобы  вест!1  жизнь  при  неблагопр1ятныхъ  усло- 
в1яхъ,  въ  которыя  онъ  былъ  поставленъ  съ  самаго 
начала,  и  которыя  еще  бол-Ве  усложнилъ  своей  женить- 
бой. Для  доказательства  этого  было  бы  достаточно 
того  факта,  что  онъ  удовлетворялъ  съ  помощью  ли- 
тературныхъ  занятШ  собственнымъ  нуждамъ  и  нуя^дамъ 
семьи  въ  продолжете  многихъ  л-ётъ,  никогда  не  д'Ьлая 
долговъ  и  не  испытывая  денежныхъ  затруднен1й.  И 
прптомъ  онъ  пспов'Ёдывалъ  публично  так1я  политиче- 
сшя  и  рел!1г1ознь!я  уб'Ёждешя,  которыя  особенно  въ  то 
время  были  наиболее  ненавистны  вл1ятельнымъ  людямъ 
и  вообще  всЁмъ  благоденствую щимъ,  ч*мъ  въ  какую- 
либо  предшествующую  и  посл-Ьдующ^^ю  эпоху.  Ничто 
не  могло  заставить  его  писать  противъ  уб'ЬжденШ;  на- 
противъ, онъ  не  пропускалъ  случая  проводить  своп 
идеи  въ  сочпнен1яхъ,  насколько  это  позволяли  обстоя- 
тельства. Надо  также  сказать,  никогда  онъ  не  д-Ёладъ 
ничего  небрежно  и,  взявшись  какъ  за  литературную  такъ 
и  за  всякую  работу,  добросовестно  исполнялъ  ее.  Подъ 
бременемъ  такихъ  заботъ  набросалъ  онъ  планъ  своей 
«Петорхи  Ипд1и»,  которую  онъ  начадъ  и  закончилъ  въ 


течен1е  десяти  л^тъ,  между  т'Ьмъ  какъ  авторы,  нич'Ьмъ 
другимъ  не  занятые,  употребляли  больше  времени  при 
составлен1п  исторпческаго  сочинен1я,  такого  же  объ- 
ема и  солидности,  только  на  подготовительный  работы. 
Прибавьте  къ  этому,  что  большую  часть  дня  онт)  по- 
свяш;алъ  образованш  своихъ  дЬтей,  съ  особенности 
на  меня  положилъ  много  труда,  заботъ  и  настойчивости, 
чтобы  дать  мн'Ь,  согласно  свопмъ  уб'Ьжденхямъ,  самое 
высшее  умственное  образованзе. 

Отецъ  мой,  неуклонно  сл-Ьдовавшхй  своему  правилу 
— не  терять  времени  даромъ,  естественно  проводилъ 
его  на  д'Ёл'Ь  и  въ  воспитанш  своего  ученика.  Я  не  по- 
мню, когда  началъ  изучать  греческ1й  языкъ^  могу  толь- 
ко предположить,  что  мн'Ё  было  тогда  три  года.  Еъ  самымъ 
раннпмъ  воспоминан1ямъ  относится  изученхе  наизусть 
того,  что  мой  отецъ  называлъ  вокабулами,  т.  е.  столб- 
цовъ  греческихъ  словъ  съ  переводомъ  ихъ  на  англ1й- 
ск1й  языкъ,  которые  онъ  писалъ  исключительно  для 
меня  на  отд'Ьльныхъ  листкахъ.  Изъ  грамматики  я  изу- 
чилъ  только  окончан1я  именъ  суш;ествительныхъ  и  гла- 
голы. Зат-Ьмъ  посл'Ь  заучиван1я  вокабулъ  отецъ  прямо 
перешелъ  къ  переводамъ,  и  я  смутно  помню,  что  пер- 
вая книга,  прочтенная  мною,  была  «басни  Эзопа»,  вто- 
рымъ  сочинен1емъ  было.  „ Апабазисъ^^ .  По  латыни  я 
началъ  учиться  только  8  л-ётъ.  Въ  эти  года  я  уже 
прочелъ  подъ  руководствомъ  отца  н'Ькоторыхъ  грече- 
скихъ прозаиковъ;  между  ними,  помнится  мн-ё,  почти 
всего  Геродота,^«^роме(?ш,  беоьды  Сократа^  н'ёскодько 
жизнеописанШ  философовъ  у  Дюгена  Лаэрщя,  часть 
произведен1Й  Лук1ана  и  „АЛ  Летошсит  и  А<^,  Шсос1ет'\ 
Изократа.  Въ  1813  году  я  прочелъ  также  шесть  пер- 
выхъ  д1алоговъ    Платона  (въ  принятомъ  порядкЬ)  отъ 


Эфтифрона  до  Феоктета  включительно.  Было  бы  луч- 
ше пропустить  посл-Ьдшй,  потому  что  для  меня  онъ  былъ 
совершенно  непонятенъ,  но  отецъ  во  всемъ  преподава- 
нш  требовалъ  не  только  того,  что  было  въ  ыоихъ  си- 
лахъ,  но  и  того,  что  часто  превосходило  мои  силы. 
Что  приходилось  терп'Ьть  ему,  воспитывая  меня,  даетъ 
понят1е  сл'Ьдуюш;1й  фактъ.  Я  приготовлялъ  свои  гре- 
ческ1е  уроки  въ  одной  комнат*  съ  нимъ  и  за  однимъ 
столомъ  и,  такъ  какъ  въ  то  время  не  существовало 
греческо-англ1йскаго  словаря,  а,  не  зная  по  латыни,  я 
не  им'Ьлъ  возможности  пользоваться  греческо  -  латин- 
скимъ,  то  я  принужденъ  былъ  приб'Ьгать  къ  помош;и  отца 
и  спрашивать  у  него  значен1е  незнакомыхъ  мн-Ь  словъ. 
Онъ  выносилъ  спокойно  эти  безпрерывные  разспросы, 
онъ  самый  нетерп'Ьливый  изъ  всЬхъ  людей;  о'зобенно 
я  тревожилъ  его  именно  въ  то  время,  когда  онъ  пп- 
са.ть  некоторые  тома  своей  ^^Исторги  Индш"  и  вооб- 
ще все,  что  выходило  изъ  подъ  его  пера  въ  эту  эпоху. 
Посл-Ь  греческаго  единственнымъ  предметомъ,  кото- 
рому обучалъ  меня  отецъ  въ  этотъ  пер1одъ,  была  арие- 
метика.  Это  была  вечерняя  работа,  и  я  помню,  сколько 
скуки  она  мн'Ь  приносила.  Но  уроки  являлись  только 
частицею  воспитатя,  которое  я  получалъ  ежедневно; 
я  выносилъ  многое  и  изъ  собственнаго  чтешя,  и  изъ 
разговоровъ  съ  отцомъ  во  время  прогулокъ.  Съ  1810 
до  конца  1813  года  мы  жили  въ  Невингтонъ  -  Грин-Ь, 
им'1шшемъ  тогда  во  всЬхъ  отношен1яхъ  сходство  съ  де- 
ревнею. Здоровье  отца  требовало  постояннаго  движе- 
шя;  передъ  завтракомъ  обыкновенно  онъ  совершалъ 
прогулку  въ  лшвописной  окрестности  Горнзея.  Я  быд7> 
постояннымъ  его  спутникомъ  и  мои  первый  воспоми- 
11ан1я  о  зелени  луговъ  и  полевыхъ  цвЪтах7>  неизменно 
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сливаются  съ  разсказамп,  передаваемыми  мною  отцу  о 
томъ,  что  я  прочелъ  накануне.  Я  хорошо  помню,  что 
это  было  скорМ  добровольнымъ,  ч'Ьмъ  обязательнымъ 
занят1емъ.  Читая  какую-либо  книгу,  я  дЪлалъ  зам-Ётки 
на  лоскуткахъ  бумаги  и  по  нпмъ  разсказывалъ  отцу  въ 
течен1е  утренней  прогулки  содержанге  сочиненгя^  боль- 
шею част1ю  псторическаго,  такъ  какъ  вс-Ь  книги,  быв- 
ш1я  у  меня  подъ  руками,  были  въ  этомъ  род-Ь.  Такъ  я 
прочелъ  Робертсона,  Юма,  Гиббона,  но  всего  бол'Ье 
доставляло  мн-Ь  удовольствхе,  какъ  и  долгое  время  спу- 
стя, сочинен1е  Ватсона  «Филпппъ  II  и  Филиппъ  III». — 
Геройское  сопротпвлен1е  мальтхйскпхъ  рыцарей  противъ 
турокъ  возбудили  во  МП*  живой  и  долговременный  пн- 
тересъ. 

11осл']&  Ватсона  пзлюбленнымъ  мопмъ  чтен1емъ  была 
Исторгя  Рима  Гука.  Полной  псторш  Грещп  мн-ё  еще 
не  приходилось  встр'Вчать,  кром'Ь  сокращенной  дли 
школьнаго  употреблен1я  переводной  „Древней  Исторги^' 
Роллена,  начиная  съ  Фи.1иппа  Македонскаго,  но  я  чп- 
талъ  съ  наслажден1емъ  переводъ  Плутарха,  сделанный 
.Танггорномъ.  Пзъ  исторхи  Англ1и  пос.Пз  эпохи,  на  ко- 
прой остановился  Юмъ.  я,  помню,  читалъ  ^^Ксторш 
моего  времени''  Бэрнета,  гд'Ь  всего  бол1зе  меня  приво- 
дили въ  восторгъ  сражен1я  и  войны;  прочелъ  я  также 
исторпческ1й  отд-Ёлъ  ^^Ежегодниковь'"''  съ  самаго  начала 
10  1788  года  то.1Ько,  такъ  какъ  у  Бентама,  у  котораго 
бралъ  ихъ  отецъ,  сл-Ьдующихъ  годовъ  не  было. 

Жив'ЬйшШ  интересъ  возбудила  во  мн*  судьба  Фри- 
|[)иха  Прусскаго,  среди  испытанныхъ  имъ  опасностей, 
а  так;1се  судьба  корсиканскаго  патр1ота  Паоли;  когда  я 
дошелъ  до  американской  войны,  то,  какъ  ребенокъ, 
принялъ  участ1е  в].  поправой  сторон*,  всл'Ьдств1е  того 
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только,  что  она  была  англ1пская.  Отецъ  наставилъ 
меня  на  путь  истинный,  Въ  течен1е  ежедневныхъ  бе- 
сЬдъ  о  прочптанномъ,  отецъ  пользовался  всякимъ  удоб- 
ньгмъ  случаемъ,  чтобы  разъяснять  мн'Ь  вопросы,  каса- 
ющ1еся  цпвидпзацш,  управлен1я,  нравственности  и  ум- 
ственнаго  развпт1я  и  при  этомъ  требовалъ,  чтобы  я  по- 
вторялъ  ему  свопми  словами  его  мысли.  Онъ  также  давалъ 
мн'Ь  много  книгъ,  которые  не  настолько  лично  меня 
интересовали,  чтобы  я  захотФлъ  пхъ  самъ  читать,  и  тре- 
бовалъ отъ  меня  отчета  въ  прочптанномъ.  Между  та- 
кими были  „Историческгя  размыгамтя  объ  управленги 
Лнглгей"'  Миллара,  превосходное  сочинеше  своего  вре- 
мени, которое  мой  отецъ  высоко  ц'ёнилъ,  „Исторгя 
церкви"'  Мозгейма;  жизнь  «Джона  Нокса»  Макъ-Кри,  а 
также  „Исторгя  квакеровъ"^  Сюэлля  п  Рютти.  Онъ  лю- 
билъ  давать  мн'Ь  въ  руки  кнпги,  который  представляли 
бы  прим-Ьръ  людей  энергичнъгхъ  и  вполне  готовыхъ 
къ  борьб'Ь  съ  поб^Ьждаемыми  въ  конц-Ь  концовъ 
трудностями  жизни.  Пзъ  нихъ  мн-Ь  приходятъ  въ  го- 
лову ^Воспоминатя  объ  Лфрикгь"  Бивера  и  ^^Разсказь 
перваю  опыта  колонизацъи  въ  Новомъ  Южномъ  Валли- 
сгь""  Коллинса.  Два  же  сочинешя,  постоянно  читавш1я- 
ея  мною  съ  удовольств1емъ,  были  «Путешеств1я»  Ан- 
сона,  представляющ1я  большой  интересъ  для  юношества, 
и  Собран1е  Кругосв'Ьтныхъ  путешеств1й  (в'Ьроятно  Гокс- 
ворта)  въ  четырехъ  томахъ,  начиная  съ  Дрэка  и  кон- 
чая Кукомъ  и  Бугенвилемъ.  ДЬтскихъ  книгъ  и  игру- 
шекъ  я  почти  не  получалъ,  разв-Ь  только  родные  или 
друзья  дарили  мнЬ,  и  изъ  всЬхъ  книгъ  этого  рода  инЪ 
больше  всего  былъ  по  сердцу  „Робинзонъ  Крузо^^п  я 
читалъ  его  С7>  удовольств1емъ  въ  течен1е  всего  д-Ьт- 
етва.  Безъ  сомненья,  въ  сообра;кен1я  отца  не  входило 
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исключать  книги  легкаго  содержан1я,  но  онъ  позволялъ 
пхъ  мн'Ь  въ  очень  ограниченномъ  количеств'Ь.  У  него 
ихъ  почти  тогда  не  было  и  приходилось  доставать  въ 
другихъ  м'Ьстахъ.  Насколько  помню,  я  прочелъ  „  Тысячу 
и  одну  ночь'\  „  Лрабск1я  сказки"'  Казотта,  „Донъ-Кихо- 
та'^ ,  „Разсказы^^  мпссъ^Эджевортъ  и  книгу  ^Знатный 
г.ъупецъ^^  Брука,  пользовавшуюся  тогда  большой  попу- 
лярностью. 

На  восьмомъ  году  я  началъ  изучать  латинскШ  языкъ 
вм-Ёст-Ь  съ  младшею  сестрою,  которой  я  преподавалт» 
его  по  м'Ьр'Ь  того,  камъ  самъ  шелъ  впередъ.  Сестра 
отв-Ьчала  свои  уроки  отцу.  Спустя  н'Ьсколько  времени 
остальные  братья  и  сестры  одинъ  за  другимъ  стано- 
вились моими  ученикалга,  и  большая  часть  моей  еже- 
дневной работы  состояла  въ  ихъ  подготовительномъ 
обу^1ен1и.  Это  занят1е  мн-Ь  крайне  не  нравилось,  такъ 
какъ  я  несъ  охв-Ьтственность  какъ  за  своихъ  ученп 
ковъ,  такъ  и  за  себя.  Однако,  я  извлекалъ  изъ  этого 
порядка  большую  пользу,  основательно  изучая  и  усво- 
ивая  бол'Ье  твердо  то,  чем^"^  ушмъ  другихъ.  Возможно 
также,  что  въ  моемъ  возраст-Ь  для  меня  была  полезна 
практика,  которую  я  пр1обр'Ьлъ,  объясняя  другимъ  труд- 
ный вещи.  Въ  другихъ  отношен1яхъ  опытъ  моего  дет- 
ства не  благопр1ятствуетъ  систем-Ь  взаимнаго  обучен1я 
д-Ьтей.  Такая  система,  я  ув*ренъ,  приносптъ  только 
посредственные  результаты,  и  я  могъ  уб'Ьдиться,  что 
отногаен1я  учителя  къ  ученикамъ  не  представляютъ 
образцовой  нравственной  дисциплины  какъ  для  той, 
такъ  и  для  другой  стороны.  Такимъ  образомъ  я  изу- 
чилъ  латинскую  грамматику  и  перевелъ  большую  часть 
Корнел1Я  Непота  и  Комментаргевь  Цезаря,  что  при- 
бавляло ко  всЬмъ  моимъ  обязанностям!)  еи1,е  длинную 
работу  для   самого  себя. 
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Въ  томъ  же  году  я  впервые  ыачалъ  11зучен1е  гре- 
ческпхъ  поэтовъ,  съ  Илъады.  Когда  я  оказалъ  доста- 
точные усп-Ёхи  въ  этомъ  отношен1и,  отецъ  далъ  мн1> 
переводъ  Попа,  первую  ангдшскую  поэму,  которую  я 
съ  насла/кден1емъ  прочелъ,  и  въ  течен1е  долгпхъ  л'Ьтъ 
она  была  одною  пзъ  мопхъ  любимыхъ  книгъ.  Пере- 
чпталъ  я  ее,  кажется,  отъ  двадцати  до  тридцати  разъ 
и  не  счелъ  бы  нужнымъ  упоминать  о  столь  присущемъ 
д'Ьтскому  возрасту  пристрастии,  если  бы  я  не  зам'Ьтилъ, 
что  живое  удовольств1е,  доставляемое  мн^Ь  этимъ  бле- 
стящимъ  стпхотворнымъ  разсказомъ,  вовсе  не  такъ 
распространено  между  д'Ьтьми,  какъ  я  могъ  предполагать 
а  рггогг  и  по  личному  опыту.  Вскоре  иосл-Ь  этого  я 
началъ  Эвклида,  а  поздн-Ёе  алгебру,  все  подъ  руковод- 
ств о  мъ  отца. 

Въ  пер1одъ  отъ  восьми  до  дв-Ьнадцати  л'Ьтъ  п  про- 
челъ изъ  латинских ь  книгъ  «Буколики»  Вергпл1я,  пер- 
вый шесть  книгъ  Энеиды^  всего  Горавдя,  кром'Ь  Эподъ, 
басни  Федра,  первыя  книги  Тита  Лив1я,  въ  добавлен1е 
къ  которымъ  я  изъ  любви  къ  римской  истор1и  про- 
смотр15лъ  въ  часы  досуга  остальныя  части  первой  Де- 
кады, всего  Саллюст1я,  болыиую  часть  Метаморфозъ 
Овид1я,  н15Сколько  комедгй  Теренщя,  дв*  или  три  книги 
Лукрец1}г,  нисколько  р'Ьчей  Цицерона,  н-Ькоторыя  изъ  его 
сочинен1й  объ  ораторскомъ  искусств-Ё  и  его  Письма  къ 
Аттику,  по  поводу  которыхъ  отецъ  давалъ  мн*  исто- 
рическая объясиешя,  переводя  для  меня  С7>  француз- 
скаго  прим-Ьчанхн  Минголя.  По  гречески  я  прочелъ  съ 
начала  до  конца  Илгаду  и  Одиссею^  одну  или  дв'Ь  тра- 
гед1и  Софокла  и  Эврипида,  столько  же  комед1Й  Аристо- 
фана (хотя  оп-Ь  мн-Ё  принесли  мало  пользы),  всего  0у- 
кидида.  «Гелленику»  Ксенофонта,  большую  часть  Демос- 
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еена,  Эсхпна,  Лпзхя,  затЬмъ  веокрпта  и  Анакреона 
часть  Антолопи,  немного  изъ  Дюнис1я  Галикарнасскаго, 
несколько  книгъ  11олиб1я  п,  наконецъ,  Реторику  Ари- 
стотеля. Это  было  первое  научное  разсужденхе  о  пси- 
хологш  и  нравственности,  прочитанное  мною,  и  такъ 
какъ  оно  содержитъ  массу  наилучшихъ  наблюденШ 
древнихъ  надъ  челов'Ьческой  природой,  то  отецъ  пору- 
чилъ  мн*  изучать  ее  съ  особенною  тщательностью, 
заставляя  меня  д-Ьлать  изъ  нея  выдержки.  Въ  течен1е 
т15хъ  же  лЪтъ  я  основательно  изучилъ  элементарную 
геометр1ю  и  алгебру;  но  нельзя  сказать  того  же  отно- 
сительно диф'ференц]'альнаго  вычислен1я  и  другихъ 
отраслей  высшей  математики,  такъ  какъ  отецъ,  не  за- 
нимаясь этой  наукой  раньше  и  не  им-Ья  времени  раз- 
р'Ёшпть  самъ  затруднен1я,  останавливаюп];1я  меня,  ире- 
доставлялъ  мн-Ь  распутывать  ихъ  только  съ  помоп1,ью 
книгъ;  менаду  т*мъ  я  навлекалъ  на  себя  его  неудоволь- 
ств1е  за  неспособность  къ  р-Ьшенхю  трудныхъ  задачъ, 
а  онъ  не  зам-Ьчадъ,  что  я  не  обладалъ  достаточными 
для  этого  знашями. 

Относительно  собственнаго  чтен1я,  я  не  могу  ска- 
зать, чтобы  хорошо  помнилъ  все  прочитанное.  Истор1я 
и  въ  особенности  древняя  была  всегда  моимъ  излю- 
бленнымъ  предметомъ.  Не  отрываясь,  наприм-Ьръ,  я 
прочедъ  «Грецгю»  Митфорда.  Отецъ,  предостерегая 
меня  отъ  аристокрагическихъ  предразсудковъ  этого 
автора,  обращалъ  мое  вниман1е  па  то,  что  Митфордъ 
подбираеэтз  факты  для  того,  чтобы  оправдать  тирановт. 
и  очернить  народный  учреледенхя,  и  разбпралъ  приво- 
димые вопросы,  объясняя  ихъ  прим-Ёрами  изъ  греческихъ 
ораторовъ  и  историковъ.  Онъ  такъ  удачно  вьгаолнилъ 
ч'1Ч1,  Ч1(»  при  чтен!!!  Митфорда,  мои  симпат1и  невольно 
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становились  въ  разр-Ьзъ  съ  еимпат1ями  автора,  и  я  могъ 
до  нзв-Ьстной  степени  съ  ннмъ  не  соглашаться.  Этотъ 
антагонизмъ  не  уменьшалъ,  однако,  удовольств1я,  ст» 
которымъ  я  постоянно  приступалъ  къ  чтешю  этой 
книги.  Еще  съ  большей  охотой  я  занимался  римской 
истор1ей,  читая  или  мое  любимое  сочпнен1е  Гуна,  пли 
Фергюсона,  п  всегда  съ  наслажден1емъ  проб'Ьга.тъ  древ- 
нюю всеобщую  исторш,  несмотря  на  всю  сухость  ея 
изложен1я.  Благодаря  этой  книг-Ь,  я  набидъ  себ*  голову 
историческими  подробностями,  относящимися  къ  самымъ 
безызв'Ьстнымъ  народамъ  древности  и  въ  то  же  время 
почти  ничего  не  зналъ  изъ  средней  исторш,  исключая 
н-Ьсколько  эпизодовъ  изъ  войны  Нидердандовъ,  да  и 
вообще  не  заботился  увеличить  свои  знан1я  въ  этой 
области. 

Много  времени,  въ  течен1е  д'Ьтства,  я  посвятилъ  на 
добровольныя  сочинен1я,  который  я  называлъ-  исто- 
рическими конспектами:  одна  за  другою  изъ-подъ  моего 
пера  выходили  римская  истор1я,  заимствованная  изъ 
Гука,  очеркъ  древней  всеобщей  исторЙ!,  истор1}[  Гол- 
ланд1и,  почерпнутая  мною  изъ  своего  любимаго  автора 
Ватсона  и  изъ  сборника  безъ  обозначешя  писателя. 
(Зтъ  одиннадцати  до  дв-Ьнадцати  л-ётъ  я  занимался  со- 
Ч1шен1емъ,  въ  которомъ  вид']Ьлъ  вполн*  серьезное  за- 
нят1е;  это  было  не  бол-Ье  не  мен-Ье,  какъ  истор1я  рим- 
скаго  управлен1я,  скомпилированная  по  Гуку,  Титу 
Лив1Ю  и  Д1онис1ю  Галикарнасскому.  Я  написалъ  доста- 
точно для  тома  1П  ос1:ауо  и  довелъ  свою  работу  до 
Лицин1евыхъ  законовъ.  На  самомъ  д-бл*  это  было  изло- 
жен1е  борьбы  патрихцевъ  съ  плебеями,  поглощавшей 
весь  интересъ,  который  я  прежде  питалъ  къ  войнамъ 
и  завоевап1ям7)   римлян-ь.    О    всЬхъ    конституцгонныхъ 
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вопросахъ  я  разсуждалъ  по  м-Ьр*  того,  какъ  они  явля- 
лись на  сцену  и,  не  им-ёя  понят1я  объ  изсл'Ьдован1Яхъ 
Нпбура  и  пользуясь  единственно  проблесками  знан1я, 
которыми  обязанъ  отцу,  я  защпщалъ  аграрные  законы, 
опираясь  на  свид-Ьтельство  Тита  Л11в1я  и,  какъ  только 
могъ,  держался  демократической  парг1п  Рпма.  Несколько 
л'Ётъ  спустя,  будучи  недоволенъ  первыми  трудами  д-Ёт- 
ства,  я  уничтожилъ  всЬ  эти  сочинен1я,  не  думая,  что 
когда-либо  я  буду  вспоминать  съ  любопытствомъ  о 
свопхъ  первыхъ  опытахъ  въ  искусств-Ь  писать  п  раз- 
еуждать.  Отецъ  мой  ободрялъ  меня  въ  этомъ  полезномъ 
занят1и,  хотя  совершенно  основательно  онъ  никогда 
не  желалъ  взглянуть  на  то,  что  я  писалъ,  такъ  что, 
сошшяя  что-либо,  я  не  чувствовалъ  себя  отв'Ётствен- 
иымъ  ни  передъ  к'Ьмъ  и  мое  рвен1е  не  было  охлаж- 
даемо мыслш,  что  я  работаю  подъ  набл10ден1емъ 
критика. 

Эти  историческ1я  работы  не  были  для  меня  обяза- 
тельны, но  существовало  упражнете  другого  рода,  а 
именно  соштенхе  стиховъ,  и  вотъ  эта  часть  урока  явля- 
лась для  меня  наибол-Ье  непр1ятною.  Я  не  сочинялъ 
ни  греческихъ,  ни  латинскихъ  стиховъ  и  не  изучалъ 
просод1ю  этихъ  языковъ,  такъ  какъ  отецъ  полагалъ, 
что  на  это  не  стоило  тратить  времени  и  довольство- 
вался 'гЬмъ,  что  заставл.члъ  меня  читать  стихи  всл5псъ, 
исправля}[  ошибки  въ  ударенхи.  Я  никогда  не  сошшялт. 
ничего  по  гречески  даже  прозою  и  очень  мало  по  ла- 
тыни, и  это  происходило  не  потому,  что  отецъ  не  при- 
знавалъ  пользы  такого  рода  упра<жнетй,  доставлявшпхъ 
болЪе  близкое  знакомство  съ  языками,  но  прямо  по- 
тому, что  у  меня  не  было  на  это  времени.  Заставл}[лъ 
же  онъ    меня    писать  стихи    по   англ1пски.    Ирочитавъ 
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Гомера  въ  перевод1з  Попа,  я  почувствовалъ  непреодо- 
дпмое  тщеславное  жедан1е  испробовать  свои  силы  на 
подобномъ  сочпненш  п  написалъ  почтп  ц-Ёлую  П'ёснь — 
продолженхе  Ил1ады.  В-Ьроятно,  честолюбивое  увлечен1е 
поэз1ей  и  ограничилось  бы  этимъ;  но  упражнете,  на- 
чатое по  собственной  охот'Ь,  я  долженъ  былъ  продол- 
жать по  приказанш.  По  своей  привычк-Ь,  отъ  которой 
онъ  никогда  не  отступалъ,  объяснять  ын*,  насколько 
возможно,  причины  того,  что  онъ  требовалъ  отъ  меня, 
отецъ,  я  кактэ  сейчасъ  помню,  и[)пвелъ  два  характе- 
ристичные мотива,  руководившхе  имъ  въ  этомъ  слу- 
ча-Ь.  Во-первыхъ,  существуютъ,  по  его  мн'ён1ю,  явле- 
н1я,  который  можно  изобразить  гораздо  наглядн-Ёе  сти- 
хами, ч'Ьмъ  прозою,  и  это  им'Ьло  дМствительную  важ- 
ность въ  его  гдазахъ;  во-вторыхъ,  люди  вообпде  при- 
даютъ  стихамъ  большее  значеше,  ч'Ьмъ  они  заслужи- 
ваютъ,  а  поэтому  сл'Ьдуетъ  пр1обр'Ёсти  изв-ёстный 
навыкъ.  Обыкновенно  онъ  оставлялъ  на  мое  усмотр-Ёнхе 
выборъ  сюжетоБЪ,  и  я  всего  чаще  бралъ  ихъ,  насколько 
помню,  изъ  мпеолопи  или  изъ  аллегорическихъ  отвле- 
ченностей.  Кром-Ь  того,  отецъ  заставлялъ  меня  пере- 
водить по  англшски  стихами  небольш1я  поэмы  Горац1я. 
Также  какъ-то  разъ  онъ  далъ  мн-Ь  прочесть  «Зиму»  Томсо- 
иа,  а  потомъ  приказалт-  мн*  безъ  помощи  книги  попы- 
таться написать  что-нибудь  въ  этомъ  род-Ь.  Стихи,  вы- 
П1едш1е  изт  -подъ  моего  пера,  были  такъ  сказать  набо- 
ромъ  словъ,  и  я  никогда  не  могъ  легко  писать  ихъ;  но 
это  упражнепхе  можетъ  б1лть  было  для  меня  полезно 
впосл'Ьдств1и  въ  томъ_  отпошен1и,  что  я  могъ  быстро 
подыскать  нужное  мнЬ  слово.  *). 

*)  Н-Ьсколько  поздн'Ье,  когда  упражнснхя  въ  версификащи  исре- 
стали  быть  для  меня  обязательными,  п  сочннилъ,  какъ  и  больишн- 
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Пзъ  произведенШ  англШскихъ  поэтовъ  я  не  чпталъ 
почти  ничего.  Отецъ  далъ  мн-Ь  прочесть  псторическ1я 
драмы  Шексгацза;  отъ  нихъ  я  перешелъ  къ  дртпшъ 
его  сочпнен1ямъ.  Онъ  никогда  не  благогов'Ьдъ  передъ 
Шекспиромъ,  строго  осуждая  покдонен1е  ангдичанъ 
этому  поэту;  и  вообще  онъ  не  высоко  ставилъ  анг.тШ- 
скихъ  поэтовъ,  исключая  Мильтона,  передъ  которымъ 
онъ  выказывалъ  самое  глубокое  удивлен1е,  Гольдсмита, 
Бэрнса  и  Грея  („Барда"  посл1>дняго  онъ  предпочиталъ 
его  „Элегги");  къ  шшъ  надлежало  бы  прибавить  Купера 
и  Битти,  Онъ  уважалъ  Спенсера,  и  я  помню,  какъ  онъ 
читалъ  МП*  (противъ  своего  обыкновен1я  читать  что 
либо  самому)  первую  книгу  „Царицы  Фей",  но  я  не 
вынесъ  никакого  удовольств1я.  Отецъ  не  находилъ  по- 
этовъ нашего  в'Ька  заслуживающими  вниманхя,  — а  по- 
тому я  почти  до  зр'Ьлаго  возраста  не  бьтдъ  знакомъ 
съ  ними,  кром-Ь  поэмъ  Бальтеръ  -  Скотта,  который  я 
прочелъ  по  сов-Ьту  отца  и  который  доставили  мн* 
много  удовольств1Я.  Между  книгами  отца  были  также 
поэмы  Драйдена;  онъ  далъ  мн-Ё  прочитать  н-Ёкоторыя, 
но  ни  одна  пзъ  нихъ  не  пришлась  мн*  по  вкусу,  исклю- 
чая „Празднество  Александрам^ ^  стихотворен1я,  которое 
и  им-Ёлъ  привычку  расп-Ьвать,  такъ  же  какъ  и  п-Ьсни 
Бальтеръ  -  Скотта,  на  мотивъ  собственнаго  сочинен1я 
и  слагалъ  изъ  нихъ  свои  п-Ьсни,  который  помню  еще 
до  сихъ  портэ.  Съ  удоводьств1емъ  читалъ  я  также  мел- 


ство  юныхъ  писателей,  нисколько  трагед1й  подъ  вл1ян1емъ  не 
столько  Шекспира,  сколько  1оанны  Белли,  трагед1я  которой  „Кон- 
стаптинъ  Палеологъ"  казалась  миф  самымъ  совершеннымъ  пронз- 
веден1емъ  въ  М1р'6.  Да  и  теперь  я  считаю  эту  трагед1Ю  одною  изъ 
лучшихъ  вещей,  написанныхъ  въ  тече1пе  двухъ  посл'ёднихъ  сто- 
летий. 
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к1я  стихотворен1я  Купера,  но  никогда  не  ыогъ  осилить 
до  конца  его  большихъ  поэмъ;  и  изъ  всЬхъ  его  про- 
изведен!!!  ничто  такъ  не  интересовало  меня,  какъ  про- 
заическ1й  отрывокъ  о  трехъ  ручныхъ  запцахъ.  Въ  три- 
надцать л'Ьтъ  мн-Ь  попались  подъ  руку  поэмы  Камбеля; 
изъ  нихъ  Жохъель^  Гогенлинденъ^  Изгнанникъ  изъ  Эрина 
и  н'Ьсколько  другихъ  возбудили  во  мн*  чувства,  какихъ 
никогда  не  доставляла  мн*  поэз1я.  Относительно  этого 
автора  я  могу  сказать,  что  мн'Ь  вовсе  не  нравились 
его  больш1я  поэмы,  за  исключенхемъ  поразительнаго 
начала  «Гертруды  Тёмингъ»^  которое  я  долгое  время 
считалъ  самымъ  совершеннымъ  патетическимъ  произве- 
ден1емъ. 

Въ  иродолжен1е  этого  пер1ода  моего  д-Ьтства  излюблен- 
нымъ  моимъ  занятхемъ  въ  часы  досуга  были  экспе- 
риментадьныя  науки,  разумеется,  въ  теоретическомъ, 
а  не  практическомъ  смысле  этого  слова;  я  не  пронз'во- 
дилъ  опытовъ,  о  чемъ  впосл-ёдствш  часто  сожалФлъ,  и 
даже  не  присутствовалъ  на  нихъ,  а  только  довольство- 
вался прочитаннымъ.  Я  не  помню,  чтобы  какая-либо 
другая  книга  привела  меня  въ  такое  восхищен1е,  какъ 
„  Научныя  Беоьдьг"  Джойса,  и  я  возмущался  критическими 
отзывами  отца  о  плохихъ  разсужден1яхъ,  которыми 
изобилуетъ  первая  часть  этого  труда,  относительно 
первыхъ  основъ  физики.  Я  съ  увлечен1емъ  также  по- 
глощалъ  сочинен1я  по  хим1и,  въ  особенности  одну 
книгу  стариннаго  товарища  и  друга  отца,  доктора  Том- 
соиа.  Около  дв-Ьнадцати  л-Ьтъ  я  вступилъ  въ  новую  стад1ю 
своего  образован1я,  главной  ц^лью  которой  было  не  воз- 
бу/кдеп1е  и  приложенхя  мысли,  а  самая  мысль.  Прежде  всего 
я  начадъ  съ  логики  и  сразу  принялся  за  „  Ормнонъ" ,  кото- 
рый прочелъ  до  «Аналитики»  включительно,  хотя  и  пе  из- 


влекъ  большой  пользы  изъ  посл'Ьдней,  принадлежащей 
къ  области  философш:  для  нея  я  былъ  еще  слишкомъ  юнъ. 
Наряду  съ  Оршнономъ  отецъ  давалъ  мн'Ь  читать  или  под- 
ност1ю  или  отрывками  н-Ьсколько  латинскихъ  сочинен1й  по 
сxоластиче^ской  логпк'Ь.  Каждый  день  во  время  прогулки  я 
отдавалъ  ему  подробный  отчетъ  о  прочитанномъ  и  от- 
в'Ьчалъ  на  его  безчисленные  н  порою  трудные  вопросы 
Потомъ  я  такимъ  же  образомъ  прошелъ  СотркЬаНо 
згье  Ьодъса  Гоббса,  сочннен1е  наибол-Ье  выдающееся 
изъ  школьныхъ  учебниковъ  логики;  отецъ  очень  ц*- 
нилъ  эту  книгу,  хотя,  по  моему  мн-Ьнш,  онъ  ц-Ёнилъ  ее 
выше,  ч'Ьмъ  она  стоила.  Отецъ  мой  никогда  не  упускадъ 
случая,  насколько  могъ,  объяснить  мн*  пользу  всякаго 
даваемаго  мн*  сочпненхя,  а  особенно  обращалъ  мое 
вниман1е  на  пользу  изучен1я  силлогистической  логики, 
что  оспаривали  столько  авторитетныхъ  писателей.  Я 
очень  хорошо  помню,  какъ  и  гд'Ь  (это  было  въ  окрест- 
ности Багжота-Гита,  гд-ё  мы  гостили  у  стариннаго  дру- 
га моего  отца,  'мистера  Уоллеса,  профессора  матема- 
тики въ  Сандгурст-Ь)  онъ  сначала  рядомъ  вопросовъ 
заставилъ  меня  задуматься  впервые  объ  этомъ  предмет-Ь  и 

ВНуШИЛЪ  МН'Ё  Н1зК0Т0рЫЯ  П0НЯТ1Я  о  ТОМЪ,ВЪЧеМЪ  С0СТ0ИТ7> 

польза  силлогистической  логики.  Я  не  скажу,  конечно,  что- 
бы уже  въ  то  время  слова  его  выясня.1ги  мн'Ь  вполн*  суть 
д'Ьла,  но  он*  не  были  совершенно  безполезны,  такъ 
какъ  остались  въ  моемъ  ум'Ь  центромъ,  вокругъ  кото- 
раго  сгруппировались  мои  наблюденхя.  Значен1е  общихъ 
зам'Ьчан1й,  д'Ьлаемыхъ  отцомъ,  обнаруживалось  при  каж- 
домъ  особенном!,  случа-Ь,  который  впосл*дств1и  попа- 
дадъ  подъ  мое  наблюден1е.  Благодаря  размышлен1ямъ 
и  опыту  я  окончательно  дошелъ  до  сознан1я  необходи- 
мости блнзкаго  знакомства    съ    процессами    школьной 


логики.  Н'Ьтъ  другого  предмета  въ  моемъ  воспптаниг, 
который  бол'Ье  способствовалъ-бы  развитш  во  мн-Ь 
правильнаго  мышлен1я. 

Первымъ  интеллектуальнымъ  процессомъ,  въ  кото- 
ромъ  я  оказадъ  усп-Ёхъ,  былъ  разборъ  неправильнаго 
доказательства  и  113сл'&дован1е  причинъ  ошибки;  всвмъ 
искусствомъ,  которое  я  пр1обр'Ьлъ  въ  этомъ,  я  обязанъ 
неутомимой  настойчивости,  съ  какою  отецъ  обучалъ 
меня  этому  умственному  упражнен1ю,  въ  которомъ 
главную  роль  играли  школьная  логика  и  привычка 
мыслить,  прхобр'Ьтенная  при  ея  изученш.  Я  ув'Ьренъ, 
что  въ  современномъ  воспитанш  ничто  бол*е  этого 
не  способствуетъ  образован1ю  точныхъ  мыслителей, 
неуклонно  слЪдяп^ихъ  за  смысломъ  словъ  и  преддоже- 
Н1Й  и  остерегаюп];пхся  неопред'Ьленныхъ,  слабыхъ  и 
двусмысленныхъ  терминовъ.  Н-Ькоторые  преувеличива- 
ютъ  вл1ян]е  математики  для  достиженхя  такого  же  ре- 
зультата, но  оно  представляетъ  изъ  себя  ничто  въ 
сравнен1и  съ  вл1ян1емъ  логики,  такъ  1{акъ  на  самомъ 
д'Ьл'Ь  въ  математическихъ  вычпслетяхъ  не  встр-Ёчается 
такихъ  трудностей,  который  составляютъ  дМствитель- 
ныя  препятств1я  правильнаго  разсужден1я.  Логика  яв- 
ляется также  учен1емъ',  наибол'Ье  пригоднымъ  на  пер- 
выхъ  порахъ  для  философскаго  образованхя  учениковъ, 
такъ  какъ  она  не  зависитъ  отъ  медленыыхъ  процес- 
совъ,  которыми  пр1обр*таются,  путемъ  опыта  и  размы- 
шленхя,  идеи,  важныя  сами  по  себ'Ё:  благодаря  этому 
11зучен1ю  ученики  могутъ  разобрать  неясную  и  проти- 
вор-Ьчивую  мысль  раньше,  ч-Ьмъ  ихъ  собственная  спо- 
собность мыслить  достигнетъ  своего  пол  наго  развит1я, 
между  тЫъ  какъ  не  мало  людей,  способиыхъ  въ  дру- 
гихъ  отношеп1яхъ,  не  могуп>  сд'Ьлать  того-же  въ  силу 
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отсутствия  подоонаго  упражнен1я.  Когда  они  хотятъ  воз- 
ражать своиыъ  противнпкамъ,  то  стараются  поддержи- 
вать противоположное  мн'Ьн1е  съ  помощью  доказа- 
тельствъ,  находящихся  въ  ихъ  распоряжен1п,  совер- 
шенно не  пробуя  опровергнуть  доводовъ  протпвншса, 
и  самый  большой  усп'Ьхъ,  котораго  они  могутъ  до- 
биться,— оставить  вопросъ  открытымъ,  насколько  р*- 
шеше  зависитъ  отъ  разсужден1я. 

Въ  теченхе  этого  времени  я  продолжалъ  читать  съ 
отцомъ  латинскихъ  и  греческихъ  авторовъ,  которые 
представляли  ценность  по  языку  и  по  своимъ  идеямъ, 
Я  изучилъ  также  н-Ёсколько  ораторовъ,  особенно  Демо- 
сеена;  главный  р'Ьчи  посл-ёдняго  я  проб'Ьгалъ  по  н-Ь- 
скольку  разъ  съ  начала  до  конца  и  писалъ  въ  вид* 
упражнешя  подробный  разборъ  ихъ.  Отецъ  сопровож- 
далъ  это  чтен1е  очень  поучительными  комментар1ями.^ 
Онъ  не  только  обращалъ  мое  вниман1е  на  св'Ьтъ,  ко- 
торый проливаютъ  эти  р-Ьчи  на  аеинск1я  учрежден1я, 
на  основы  законодательства  и  управлен1я,  но  и  ука- 
зывалъ  на  необыкновенное  искусство  ораторовъ:  напри- 
м'Ьръ,  съ  какою  ловкостью  Демосеенъ  высказывалъ 
вещи,  ведущ1я  П2)ямо  къ  ц'Ьли,  именно  въ  тотъ  мо- 
ментъ,  когда  слушатели  были  всего  бол'Ье  приготов- 
лены къ  ихъ  воспринят1ю,  Отецъ  указывалъ  мн-Ь,  ка- 
кими пр1емамп  пользовался  великШ  ораторъ,  чтобы 
постепенно  и  намеками  внушать  аеинянамъ  мысли, 
которыя,  будучи  выражены  имъ  бол-Ье  прямо,  вызвали 
бы  ихъ  несоглас1е.  Ббльшая  часть  этихъ  разсужденШ 
превышала  степень  моего  пониманхя  въ  ту  пору,  но 
во  всякомъ  случа'Ё  сЬмена,  зароненныя  ими,  дали  въ 
свое  время  обильные  плоды.  Тогда  же  я  прочелъ  всего 
Тацита,    Ювенала  и  Квпнтил1ана.   Пронзведенхе    этого 
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посл'Ьдняго  автора  мало  читается  и  ц-ёнится,  можетъ 
быть,  по  прпчпн-Ь  неясности  его  слога  п  массы  схо- 
ластпческпхъ  подробностей,  которыми  пзобплуютъ  нЪ- 
которыя  м-Ьста  этого  трактата.  Но  этотъ  трудъ  пред- 
ставляетъ  пзъ  себя  образепъ  энциклопед1и  мыслей 
древнихъ  о  восиптанш  и  объ  умственномъ  развитие 
оттуда  я  почерпнулъ  много  важныхъ  идей,  который 
я  никогда  не  забывалъ,  и  которыя  я  несомн'Ённо  дол- 
женъ  приписать  чтешю  этой  книги  во  время  моего 
детства,  Въ  это  же  время  въ  первый  разъ  были  про- 
читаны мною  д1алоги  Платона,  особенно  Горпасъ^  Про- 
тагоръ  и  Республика.  Не  было  другого  автора,  кото- 
рому мой  отецъ  считалъ  бы  себя  бол-Ье  обязаннымъ 
развит1емъ  своего  ума,  какъ  Платонъ-  его  онъ  всего 
чаще  предлагалъ  молодымъ  учащимся  людямъ.  Я  могу 
^  засвид-Ьтедьствовать  то  же  самое  по  собственному  опыту. 
Методъ  Сократа,  главнымъ  памятникомъ  котораго  слу- 
жатъ  д1алоги  Платона,  является  наилучшпмъ  умствен- 
нымъ  упраяш«н1емъ  для  того,  чтобы  исправлять  ошибки 
и  освещать  неясности,  присущ1я  „МеИесЫз  зъЫ  рег- 
тгззиъ"' ,  т.  е.  разуму,  который  составлялъ  вс*  своп  груп- 
пы ассоц1ац1и  идей  подъ  возд-ьйствхемъ  народной  фразе- 
олог1и.  Процессъ,  составляющ1й  этотъ  методъ,  таковъ: 
точный  и  ясный  вопросъ  (эленхш)  побуждаетъ  чело- 
века, идеи  котораго  представляютъ  то.1ько  смутныя 
обобщен1я,  пли  выразить  въ  точныхъ  терминахъ  то, 
что  онъ  разум-Ьетъ  подъ  этими  идеями,  или  сознаться 
въ  полномъ  непониманш  того,  что  онъ  говорит?);  за- 
т*мъ  онъ  заставляетъ  постоянно  пров-Ьрять  общ1я  по- 
ложен1я  частными  случаями,  подвергаетъ  правильной 
оц^нк*  значен1е  отвлеченныхъ  термпновъ  въ  широкомъ 
смысл-Ь  этого    слова    посредствомъ    процесса,  который 
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состоитъ    въ    опред-блен!!!    бол-Ье    шпрокаго    родового 
назван1я,  заключающаго  въ  себ*  и  данный  термннъ  и 
многое  другое;  наконецъ,    въ    конЩз    концовъ    путемъ 
разд-Ёлен1я  онъ   приводитъ  къ  искомому  понятш,  опре- 
д-Ьляетъ    его    границы    и    формулируетъ     опред-йленхе 
рядомъ    различи,     заботливо    установленныхъ    между 
этимъ  предметомъ   п  гЬми,    которые    близки  къ  нему, 
им-Ёя   въ  виду    устранить  возможность    пхъ    см^шива- 
н1я.   ВсЬ  эти    дМств1я  чрезвычайно    ц*нны    для    того, 
чтобы  поставить  человека  на  путь  точнаго  мышленш. 
Даже    въ  это  время  моего  детства    они  настолько  за- 
владели мною,  что  сделались,  такъ  сказать,  элементами 
моего  собственнаго  ума.  Съ  этпхъ  поръ  я  стадъ  думать, 
что  назван1е  учениковъ  Платона  скор-Ье  принадлежитъ 
мыслителямъ,    которые    воспитались    на    его   процессЬ 
изсл*дован1я  и  старались  держаться  его,  ч-Ёмъ  людямъ, 
принимающимъ  только  н11КОторыя  догматическ1я  заклю- 
чен1я,  заимствованный  изъ  его  наи.бол-Ёе    непонятныхъ 
сочинен1Й,  тогда  какъ  генШ  Платона  и   характеръ    его 
творенШ  заставляютъ  сомн-Ьваться,  не  смотр^лъ  ли  онъ 
самъ  на  эти  произведен1я  только  какъ  на  поэтическую 
фантаз1ю  или  на  философскую  гипотезу. 

При  изученш  Платона  и  Демосеена,  какъ  только  я 
сталъ  въ  состояши  читать  этихъ  авторовъ,  не  испы- 
тывая затруднен1й  со  стороны  языка,  отецъ  уже  не 
требовалъ  отъ  меня  перевода  каждой  фразы.  Онъ  за- 
ставлядъ  меня  читать  вслухъ  и  предлагалъ  вопросы, 
на  которые  я  долженъ  былъ  отв-Ьчать;  но  такъ  какъ 
оиъ  обращалъ  особенное  вниман1е  на  самый  процессъ 
чтен1я,  въ  чемъ  онъ  самъ  достигъ  совершенства,  то 
это  чтен1е  вслухъ  было  для  меня  тяжелымъ  трудомъ. 
Изъ  всего,  что  онъ  заставлялъ  меня  дЬлать,    ни  одно 
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занят1е  не  шло  такъ  дурно,  какъ  это,  п  я  постоянно 
выводплъ  его  изъ  терп'Ьнхя.  Отецъ  много  размышлялъ 
объ  основахъ  искусства  чтен1я,  особенно  той  его  части, 
которой  наибод'Бе  пренебрегаютъ,  я  хочу  сказать  объ 
113М'Ьнен1яхъ  голоса,  пли,  какъ  называютъ  авторы  въ 
своихъ  разсужден1яхъ,  о  модуляцги  въ  отлич1е  отъ 
произношенгя  и  выраженгя-^  отецъ  составилъ  свои  пра- 
вила объ  пзм'Ьнен1яхъ  голоса,  основываясь  на  логи- 
ческолъ  анализ*  фразы  и  энергично  вбивалъ  ихъ  мн* 
въ  голову,  д-Ёлая  стройе  выговоры  всяк1п  разъ,  когда 
я  ошибался.  При  этомъ  я  зам'Ьча.гъ,  хотя  и  не  осме- 
ливался ему  сказать,  что,  упрекая  за  дурно  произнесен- 
ную фразу,  онъ  ограничивался  указан1емъ,  какъ  я  дол- 
женъ  былъ  ее  читать,  самъ  же  никогда  не  прочиты- 
валъ  ^ш*  вслухъ.  То  же  упущен1е  сказывалось  во  всЬхъ 
его  прхемахъ  образован1я,  весьма  зам-Ьчательныхъ  въ 
другихъ  огношен1яхъ.  Отецъ  слишкомъ  былъ  ув-Ьренъ, 
что  отвлеченныя  понят1я  достаточно  ясны  и  доступны 
сами  по  себ*  безъ  помощи  какой  -  либо  конкретной 
формы.  Гораздо  поздн'Ье,  упражняясь  въ  чтенш  одинъ 
или  съ  товарищами  своего  возраста,  я  въ  первый  разъ 
понялъ  психологическ1я  основан1я,  на  которыхъ  онъ 
строилъ  свои  правила.  Я  просл'Ьдилъ  этотъ  вопросъ 
во  всЁхъ  отношен1яхъ  и  могъ  бы  составить  очень  по- 
лезный трудъ  согласный  съ  принципами  отца,  который 
самъ  ничего  не  сочинялъ  по  этому  предмету.  Я  сожа- 
л'Ью,  что  не  воспользовался  временемъ,  когда  я  зани- 
лгался  этимъ  и  систематически  практиковалъ  упомяну- 
тый правила,  для  того,  чтобы  изложить  мысли  отца 
вм'Ьст'Ь  съ  усовершенствованиями,  введенными  мною. 

Одною  изъ  книгъ,   чрезвычайно    способствовавшихъ 
моему  образован1ю    въ  дучшемъ    смысл-Ь    этого  слова, 
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была  ^Исторъя  Кндш"'  моего  отца.  Это  сочинен1е  вышло 
въ  св-Ьтъ  въ  начал*  1818  года.  Передъ  этпмъ,  когда 
оно  печаталось,  я  читалъ  отцу  корректурные  оттиски 
пли  скор'Ье  я  чита.1ъ  ему  рукопись,  а  онъ  правилъ 
корректуру.  Это  зам'Ьчательное  произведен1е  открыло 
мн-Ь  массу  новыхъ  мыслей.  Я  нашелъ  тамъ  критпческ1е 
ОТ.ЗЫВЫ  и  пзсл1->дован1я  объ  обществ-Ь  п  цпвплпзацш 
особенно  въ  11нд1И,  объ  учрежден1кхъ  и  д11Йств1яхъ 
англ1Йскаго  правительства.  Мои  размышлен1я  получили 
толчокъ  и  направлен1е,  которые  принесли  вхн'Ь  впосл-Ьд- 
ств1и  громадную  пользу.  Хотя  я  сознаю  теперь  недо- 
статки этого  сочиненгя,  сравнивая  его  съ'  бол'Ье  совер- 
шенными трудами,  но  все-таки  держусь  того  мн'Ьн1я, 
что  оно  одно  изъ  самыхъ  поучительныхъ  псторическихъ 
произведенШ,  изъ  котораго  умъ,  занятый  своимъ  раз- 
вит1емъ,  можетъ  извлечь  много  пользы, 

Предислов1е  къ  „Испгорш  ИнгМи",  являющееся  са- 
мымъ  характерпстичнымъ  п  вмёст1з  съ  т-Ьмъ  въ  высшей 
степеш!  богатымъ  по  мыслямъ  сочинен1емъ  изъ  напи- 
санныхъ  отцомъ,  представляетъ  в-Ёрное  изображен1е 
т'Ьхъ  чувствъ  и  надеждъ,  которыя  вдохновляли  его 
въ  ту  эпоху.  Во  всемъ  труд-Ь  разсЬяны  мн-Ьн1я  и 
сужден1я  демократическаго  радикализма,  считавш1яся 
въ  то  время  крайними;  съ  суровостью,  редкою  въ  тог- 
дашнюю эпоху,  онъ  трактова.1ъ  о  стро'Ь  и  законахъ 
Англ1и,  о  парляхъ  и  классахъ,  им'Ьвшихъ  значительное 
вл1ян1е  въ  стран*.  Если  онъ  и  могъ  надеяться  на  то, 
что  его  произведение  создастъ  ему  реп^^тацш,  то  во 
веяком7>  случаЬ  не  могь  ни  ожидать  отъ  него  улучше- 
н1я  своего  иоложен1я,  ни  предполагать,  что  оно  пр1обрЬ- 
тетъ  ему  что-либо  другое  кром*  враговъ  вт>  лиц*  мо- 
гущестпениых'Г)  людей.    Всего  же  менЬе    онъ    долженъ 
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былъ  над-Ьяться  на  благосклонность  со  стороны  Ость- 
Индской  компанш,  къ  торговымъ  привилепямъ  которой 
онъ  относплся  такъ  враждебно  и  которую  онъ  такъ 
часто  порицалъ  съ  суровостью  политическаго  Д'Ьятеля. 
Правда,  въ  н^Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  своей  книги  онъ  при- 
водплъ  въ  пользу  козгаати  свид'Ьтельство  ея  заслугъ, 
особенно,  когда  онъ  говорить,  что  ни  одно  правитель- 
ство не  давало  столько  доказательствъ  своихъ  добрыхъ 
отнош^н1й  къ  подчиненнымъ  и  что  если  бы  д-ййствхя 
другпхъ  правпте.тьствъ  были  бы  обнародованы,  они 
оказались  бы  гораздо  мен-Ье  способными  выдерживать 
критику. 

Не  смотря  на  это,  весною  1819  года,  спустя 
годъ  поел*  выхода  въ  св-Ьтъ  Исторги  Индш^  узнавъ, 
что  директора  компан1и  желаютъ  увеличить  со- 
ставь конторы,  в-Ьдавшей  инд1йскую  корреспонденщю, 
отець  ходатайствоваль  передъ  ними  относительно  это- 
го м-Ёста  и  получилъ  его.  Онъ  былъ  назначень  помощ- 
нпкомъ  инспектора  индШской  корреспонденци!,  обязан- 
ность котораго  состояла  въ  приготовлен1и  проектовъ 
депешь,  отправляемыхь  въ  Инд1ю.  На  этомь  м'Ьст'Ь,  а 
зат'Ьмъ  и  ставь  инспектороыь,  онъ  сум'Ёль  прхобр'Ьсти  сво- 
ими талантами,  известностью  и  р-Ьшительностью  харак- 
тера такое  вл1ян1е  на  своихъ  начальниковь,  желавшихъ 
дМствительно  обезпечить  хорошее  управленхе  въ  Ин- 
дш,  что  они  позволяли  ему  проводить  его  д-Ьйстви- 
тельное  мн^нхе  о  д-Ьлахъ  этой  страны  въ  проектахь 
депешь  и  представлять  ихь  почти  безь  изм-Ьненхя  на 
обсужден1е  собран1я  директоровъ  и  контрольнаго  сове- 
та. Отець  уже  въ  своей  Исторги  изложилъ  истинные 
принципы  управлен1я  этой  областью,  а  его  депеши 
способствовали    въ  значительной  м-Ьр*   улучшен1ю  уп- 
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.равлен1Я  въ  Инд1н  и  указывали  сл^^жащимъ  компанш, 
какъ  они  должны  понимать  свои  обязанности.  Если  бы 
былъ  опубликованъ  этотъ  сборникъ  депешъ,  то,  я  уб^Ьж- 
денъ,  что  отецъ,  какъ  философъ,  дюгъ  бы  быть  по- 
ставленъ  на  ряду  съ  любымъ  государственнымъ  д-Ь- 
ятелеыъ. 

Новыя  занят1я  ничуть  не  ослабили  той  заботливости, 
съ  которой  онъ  относился  къ  моему  воспитаМю.  Въ 
томъ  же  1819  году  онъ  заставилъ  лгеня  пройти  пол- 
ный курсъ  политической  экономш.  Его  близкШ  другъ 
Рикардо  только  что  выпустплъ  въ  св-Ьтъ  сочинен1е, 
составившее  ц-Ьл^'Ю  эпоху  въ  истор1и  этой  науки;  безъ 
настоян1й  и  д'Ьятельныхъ  одобрен1й  со  стороны  отца 
онъ  никогда  не  издалъ  бы  и  даже  не  написалъ  бы  его, 
ибо,  будучи  самымъ  скромнымъ  изъ  всёхъ  людей,  онъ, 
хотя  и  былъ  глубоко  уб'Ьжденъ  въ  справедливости  сво- 
ихъ  доктринъ,  но  считалъ  себя  такъ  мало  способнымъ 
изложить  ихъ  въ  понятной  форм*,  что  боялся  ихъ  из- 
давать. Годъ  или  два  спустя  т*  же  дружеск1я  насто- 
ян1я  побудили  его  вступить  въ  англ1йск1й  парламентъ. 
Тамъ  онъ  оказалъ,  благодаря  своимъ  идеямъ  и  пде- 
ямъ  моего  отца,  много  выдающихся  заслугъ,  какъ  въ 
области  политической  экономш,  такъ  и  въ  другихъ  во- 
просахъ,  въ  течен1е  посл^днпхъ  л-Ётъ  своей  слишкомъ 
недолговременной  жизни,  которую  пресЁкла  смерть 
въ  моментъ  самаго  высокаго  развитхя  его  ума. 

Хотя  велик1Й  трудъ  Рикардо  былъ  уже  напечатанъ, 
но  не  существовало  удобнаго  руководства,  которое  бы 
резюмировало  его  идеи  для  бол-Ье  нагляднаго  изучен1я. 
Чтобы  дать  мн*  понят1е  о  политической  экономхи, 
отецъ  должентз  былъ  начать  со  мною  уроки  по  этому 
предмету  во  врелш  прогулокъ.  Каждый  день  онъ  изла- 
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гааъ  МНЕ  часть  этой  науки,  а  на  сл-Ёдующ!!!  день  я 
представлядъ  ему  сочпненхе  о  томт1,  что  онъ  говоридъ; 
прп  это]иъ  онъ  заставдядъ  меня  перед-Ёлывать  по  н-ё- 
скольку  разъ  мою  работу  до  т^хъ  поръ  пока  она 
не  становилась  ясной,  опред-Ьденной  п  не  охваты- 
вала предметъ  со  всЬхъ  сторонъ.  Такимъ  образомъ 
азучидъ  я  всю  политическую  эконом1ю  и  составидъ 
письменно  очеркъ,  образовавш1йся  изъ  моихъ  отч^ 
товъ:  поздн-Ёе  отецъ  воспользовался  имъ,  какъ  за- 
мЪчан1ями  для  своего  сочинен1я  «Основатя  Поли- 
тической Экономги».  Подготовившись  такимъ  обра- 
зомъ, я  прочелъ  Рикардо,  представляя  ежедневно  от- 
цу отчетъ  въ  прочитанномъ  и  разсуждая,  какъ  только 
могъ,  о  побочныхъ  вопросахъ,  выступавшихъ  на  сце- 
ну по  м-Ёр'Ё  того,  какъ  я  прочитывадъ  это  сочинеп1е. 
Относительно  денегъ — самаго  запутаннаго  вопроса  по- 
литической экономш  —  отецъ  заставилъ  меня  прочесть 
т'Ёмъ  же  порядкомъ  зам-Ёчательныя  брошюры  Рикардо, 
который  тотъ  наппсалъ  въ  -эпоху  полемики  о  драго- 
ц'Ённыхъ  металлахъ.  Всл'Ёдъ  за  этимъ  онъ  перешелъ  со 
мною  къ  пзученш  Адама  Смита,  При  разбор*  послёд- 
няго  моею  главною  задачею  было — приложить  къ  по- 
верхностнымъ  идеямъ  Смита  глубок1Й  взглядъ  Рикардо 
и  находить  самому,  что  было  ошибочнаго  въ  аргумен- 
тахъ  Смита,  или  въ  его  заключен1яхъ.  Такой  методъ 
образован1я  прекрасно  скомбинированъ  для  того, 
чтобы  образовать  мыслителя,  но  при  этомъ  не- 
обходимо, чтобы  имъ  управлядъ  такой  совершенный  и 
строг1й  мыслитель,  какимъ  былъ  отецъ.  Даже  для  него 
этотъ  путь  былъ  тяжелъ  и  т1^мъ  болЁе  для  меня,  хотя 
я  очень  интересовался  этимъ  предметомъ.  Мой  отецъ 
терялт^  часто  терп'Ён1е  и  даже  иногда  не  благоразумно. 
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когда  я  неусп'Ьшно  выполнялъ  работу,  отъ  которой  и 
невозможно  обтло  ожидать  усп'Ьха;  но  въ  итог*  методъ 
быдъ  прекрасенъ  и  привелъ  къ  самымъ  благопрхят- 
ньшъ  результатамъ.  Не  думаю,  чтобы  какое  -  нпбудь 
другое  научное  обучен1е  проникало  гл^'бже  п  бол-Ье 
подходило  къ  ц'Ьлп — развить  умственныя  способности, — 
ч'Ьмъ  та  система,  которою  пользовался  отецъ,  препо- 
давая мн-Ё  логику  и  политическую  эконом1ю.  Онъ  ста- 
рался, и  иногда  сверхъ  м'Ьры,  вызывать  во  мн'Ь  д^^- 
ятельность  ума,  заставляя  меня  доходить  до  всего  са- 
мому и  не  давалъ  мн'Ь  объяснен1я  раньше,  ч'Ьмъ  я  не 
сознавалъ  всю  силу  встр-Ьчающихся  затрудненШ.  Я  не 
только  близко  познакомился  съ  этими  двумя  науками 
въ  томъ  объем-Ь,  какъ  ихъ  тогда  понимали,  но  научил- 
ся мыслить  о  предметахъ,  составляющихъ  ихъ  содер- 
жан1е.  Почти  съ  самаго  начала  я  сталъ  мыслить  самъ 
и  иногда  расходился  во  взглядахъ  съ  отцомъ;  долгое 
время  эта  рознь  являлась  только  во  второстепенныхъ 
вопросахъ,  и  его  мн-ёнхя  служили  для  меня  пробнымъ 
камнемъ.  ПозднЬе  мн-Ь  приходилось  убеждать  его  въ 
н-Ькоторыхъ  елучаяхъ  и  изменять  его  мн'Ён1е  въ  част- 
ностяхъ.  Я  говорю  это  къ  чести  его,  а  не  къ  восхва- 
лен1Ю  самого  себя;  это — доказательство  его  полной 
добросов-Ёстностп  и  превосходства  его  педагогическаго 
метода. 

На  этомъ  кончается  то,  что  я  собственно  могу  наз- 
вать «учен1емъ».  Мн*  было  около  четырнадцати  л-Ьтъ; 
я  покинулъ  Англш  не  бол-Ье  ч'Ьмъ  на  годъ,  а  по  воз- 
вращен1и,  хотя  мои  занятая  и  оставались  еще  подъ 
общимъ  направлен1емъ  отца,  но  онъ  не  давалъ  мн'!^ 
бол-Ье  уроковъ.  Мн'Ь  сл'Ьдуетъ  зд'Ьсь  на  время  остано- 
виться, чтобь!  разсмотр'Ьть  вопросы  бол-Ье  общаго  ха- 
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рактера,  относящ1еся  къ  т'Ьмъ  годамъ  моей  жизни,  изъ 
которыхъ  я  только  что  приведъ  эти  воспоминан1я. 

Обстоятельство,  наибол-Ье  всего  бросающееся  въ  гла- 
за въ  воспитан1и  только  что  мною  оппсанномъ,  со- 
стоптъ  въ  той  громадной  забот-Ь,  которую  проявилъ 
мой  отецъ,  чтобы  доставить  мн'Ь  въ  теченхе  д-йтскихъ 
л-Ьтъ  такой  запасъ  учености,  такого  знанхявысшпхъ  отра- 
слей наукъ,  как1я  пр1обр15таются  только  при  пзучен1и  въ 
зр'Ьлые  года.  Результатъ  его  попытки  доказываетъ,  съ 
какою  легкостью  можно  этого  добиться,  п  чрезвычайно 
ясно  осв'Ёщаетъ  несчастную  трату  столькихъ  драгоц-Ьн- 
ныхъ  л'Ьтъ,  которые  множество  воспитанниковъ  упо- 
требляютъ  для  того,  чтобы  прхобр'Ьсти  скудный  запасъ 
знан1й  пзъ  латинскаго  и  греческаго  языковъ.  Эта  потеря 
времени  заставила  не  малое  число  сторонниковъ  педа- 
гогической реформы  поддерживать  ту  ошибочную  мысль, 
что  сл-Ьдовало  бы  совершенно  устранить  древше  языки 
пзъ  обш;аго  образован1я.  Если  бы  я  былъ  отъ  приро- 
ды над1>ленъ  особенною  способностью  легко  и  быстро 
усваивать  то,  чему  меня  обучали,  или  если  бы  я  обла- 
далъ  крайне  исправной  и  точной  памятью,  или  если  бы, 
наконецъ,  я  им'ёлъ  характеръ  въ  высшей  мЪр'Ь  д-ёя- 
тельный  и  энергичный,  тогда,  разумеется,  опытъ  не 
казался  бы  уб'Ьдительнымъ.  Но  во  всФхъ  этихъ  каче- 
ствахъ  я  стою  скор'Ье  ниже  посредственности,  которую 
я  во  всякомъ  случа-Ь  не  превышаю;  то,  что  я  сд-Ь- 
лалъ,  безъ  сомн-Ьнхя,  могутъ  сделать  мальчикъ  или  д-Ь- 
вочка  среднихъ  способностей,  обладающ1е  хорошимъ 
здоровьемъ.  Если  я  могъ  чего-либо  достигнуть,  то  я 
обязанъ  ЭТИМ71,  между  другими  благопр1ятнымп  обсто- 
ятельствами, тому,  что  воспитанхе,  данное  мн*  отцомъ, 
доставило  мн'Ь,  могу  прямо  сказать,  преимущество  пе- 
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редъ  моими  сверстниками:    опередить    ихъ  на  четверть 

СТОЛ'ЬТХЯ. 

Въ  моемъ  воспптан1и  было  одно  обстоятельство  су- 
Б1;ественной  важности,  о  которомъ  я  уже  упоминалъ; 
болФе  ч'Ёмъ  все  остальное  оно  являлось  причиною 
принесенной  мн-Ь  пользы.  Большая  часть  д-Ьтей  и  мо- 
лодыхъ  людей,  которыхъ  учатъ  многимъ  вещамъ,  не 
только  не  выносятъ  изъ  образовашя  окр-Ьпнувшхя  спо- 
собности, но  выходятъ  совершенно  ослабленные  въ 
умственномъ-  отношенш.  Они  нашхчканы  одними  фак- 
тами, чужими  мн-Ёнхями  и  формулами,  который  они 
принимаютъ  на  в1эру  и  который  отгошаютъ  у  нихъ 
возможность  сделать  что  -  нибудь  самимъ.  И  такимъ 
образомъ  мы  видимъ,  что  сыновья  выдающихся  от- 
цовъ,  не  жал'Ёвшихъ  ничего  для  ихъ  воспитан1я,  дости- 
гр,ютъ  зр'Ьлаго  возраста,  твердя,  какъ  попугаи  то,  че- 
му они  научились  въ  д-Ьтств-Ь,  неспособные  пользо- 
ваться своимъ  знан1емъ  вн*  того  пред-йла,  который 
былъ  начерченъ  для  нихъ.  Мое  воспптан1е  было  не  въ 
этомъ  род*.  Отецъ.  никогда  не  позволялъ,  чтобы  уро- 
ки превращались  въ  зазубривание.  Онъ  старался,  что- 
бы я  не  только  понималъ  все,  чему  учился,  но  и  на- 
ско.1ько  возможно,  чтобы  сознан1е  предшествовало  зна- 
н1ю.  Онъ  никогда  не  говорилъ  мн*  того,  чего  я  могъ 
самъ  сознательно  достичь  усилиями  своей  собственной 
мысли,  пока  я  не  испробовалъ  всЬ  средства  добиться 
этого.  Насколько  помню,  я  бы.шъ  очень  неустойчивъ 
въ  этомъ  отношен1и  и  мои  воспоминан1я  полны  при- 
м-Ьрами  неудачъ  и  очень  р-Ьдко  мои  усил1я  сопровожда- 
лись усп-Ьхомъ.  Правда,  что  мн*  не  давались  так1е  за- 
труднительные вопросы,  которые  я  и  не  мо1"ь  бы  пре- 
одолеть   въ    мои    л-Ьта.    Я  вспоминаю,  какъ    однажды 
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(мне  было  около  тринадцати  д'Ьтъ)  мн'Ь  пришлось  упо- 
требить въ  разговор*  слово  идея-^  отецъ  спросилъ  у 
меня  значен1е  этого  слова  и  былъ  крайне  недоволенъ, 
когда  я  не  могъ  этого  определить.  Припоминаю  также 
его  негодован1е,  когда  одпнъ  разъ  онъ  услышалъ,  что 
я  повторплъ  избитое  изречете,  что  такое  -то  положе- 
н1е  справедливо  въ  теор1и,  но  что  сл^дуетъ  исправить 
его  на  практик*;  онъ  тщетно  пытался  добиться  отъ 
меня  опред15лен1я  слова  теоргя^  наконецъ  онъ  объяс- 
нплъ  мн*  его  значен1е  и  показалъ  ошибочность  обык- 
новеннаго  выражешя,  употребленнаго  мною.  Онъ  оста- 
вилъ  меня  въ  томъ  уб^жденхи,  что  мое  безсил1е  опре- 
делить слово  теоргя, — когда  я  только  что  говор  илъ  о 
ней,  что  она  находится  въ  разлад*  съ  практикой, — обна- 
ружило мое  глубокое  невежество.  Мн*  казалось,  что, 
негодуя  на  это,  отецъ  преступилъ  м-Ёру,  и  можетъ  быхь 
это  такъ  и  было.  Но  все-таки  я  полагаю,  что  это  выз- 
вано было  неудовольств1емъ,  какое  причгшялп  ему  мои 
неудачи.  Ученикъ,  отъ  котораго  никогда  не  требуютъ 
того,  чего  онъ  не  можетъ  сд-Ьлать,  не  станетъ  д-Ьлать 
и  того,  на  что  способенъ. 

Одною  изъ  опасностей,  которыя  обыкновенно  бы- 
ваютъ  сг-Ьдствхемъ  быстрыхъ  усп*ховъ  и  часто  губятъ 
ихъ  въ  самомъ  расцвет*,  является  тщеслав1е.  Отецъ 
съ  большою  заботливостью  старался  предохранить  ме- 
ня отъ  этого.  Онъ  крайне  бдительно  старался  удалять 
отъ  меня  всякую  возможность  выслушивать  похвалы  и 
дЬлать  сравнения  лестныя  для  меня.  Изъ  моихт>  отношенш 
къ  нему  я  могъ  вывести  только  очень  скромное  зак- 
люченхе  о  своихъ  достоинствахъ,  такъ  какъ  пред*ломъ 
сравнен1я,  который  отецъ  постоянно  предлагалъ  мо- 
ему честолюб1ю,  было  не  то,  что  д*лаютъ  люди,  но  то, 
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что  додженъ  п  логъ  бы  сд-Ьлать  одипъ  челов'йкъ  Такпмъ 
образомъ  ему  вполн-ё  удалось  достичь  своей  цЬли  и 
предохранить  меня  отъ  того  пах  убнаго  вл1ян1я.  котораго 
онъ  такъ  опасался.  Я  совершенно  не  подозрЪвалъ,  что 
мои  успехи  представляли  исклюгштелъное  явлен1е  въ  мо- 
емъ  возраст*.  Если  случайно  мое  вниманхе  было  привле- 
чено т1>мъ,  что  другой  малыткъ  зналъ  меньшее  (а  это  слу- 
чалось р'Ьже,  чЪмъ  можнопредполоишть),я  былъуб'Ьжденъ, 
что  это  происходить  не  отъ  того,  что  я  зналъ  много,  но 
ПОТОКИ',  что  этотъ  мальчпкъ  по  твмъ  или  другимъ  прпщь 
намъ  зналъ  мало,  плп  что  его  знан1я  былп  совершенно 
другого  рода,  нежели  мои.  Я  не  ощущалъ  смирен1я,  но 
п  не  чувствовалъ  въ  себ^  высокомЪр1я;  вм^ьст'Ь  съ 
тЬмъ  я  никогда  не  счпталъ  себя  ни  очень  обра- 
зованнымъ,  ни  очень  способнымъ  и  не  ставплъ  себя 
не  сдишкомъ  высоко,  не  слыпшомъ  низко,  п  щ)ямо 
не  заботился  объ  этомъ.  Если  я  и  думалъ  что-либо 
о  себ*,  такъ  это  то,  что  въ  своемъ  образованш 
я  скорее  двигаюсь  назадъ,  ч'ёмъ  впередъ,  такъ  какъ 
я  всегда  сравнивалъ  свое  знан1е  съ  т'Ьмъ,  чего  ожи- 
дадъ  отъ  меня  отецъ.  Я  см'Ьло  утверждаю  это,  хотя 
не  таково  впечатл-Ьнхе,  произведенное  мною  на  н-ё- 
которыхъ  лицъ,  знавшихъ  меня  въ  д-Ьтств'Ь.  Они, 
какъ  я  посл'Ь  узналъ,  находили  меня  крайне  самона- 
дГ.япнььмъ,  в'Ьроятно  потому,  что  я  очень  любилъ  спо- 
рить, и  я  нисколько  не  стЬснялся  противопоставлять 
свое  мн'Ьн1е  тому,  что  слышалъ.  Праобр'Ь.шъ  же  я  эту 
дурную  привычку  благодаря  тому,  что  меня  поощряли 
совершенно  исключительнымъ  образомъ  бесЬдовать  со 
взрослыми  людьми  о  предметахъ  далеко  несвойствен- 
ныхъ  моему  возрасту  и  никогда  не  внушали  мн-Ёобык- 
новеннаго    иочтеи1я    КТ)  старшимъ.    Отецъ  не  исправ- 
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лялъ  этихъ  нев'Ьжливыхъ  выходокъ,  в'Ьроятно,  оттого, 
что  не  зам-Ёчалъ  ихъ,  ибо  я  былъ  пронпкнутъ  къ  нему 
такпмъ  почтптедьнымъ  страхомъ,  что  въ  его  присут- 
ствш  становился  всегда  крайне  иокорнымъ  и  смир- 
нымъ.  Несмотря  натакое  мн-Ьше,  я  никогда  невоображалъ, 
что  обладаю  хотя  самымъ  малМшимъ  превосходствомъ;  и 
это  было  для  меня  большимъ  счастьемъ.  Однажды  въ 
ГаЁдъ-Парк-Ь  (я  очень  хорошо  помню  м-Ьстность,  гд-Ь  это 
происходило),  мн-Ё  было  тогда  уже  четырнадцать  л'ёгъ,  и  я 
ГО!  овился  покинуть  отеческ1Й  кровъ  на  продолжительное 
время,  отецъ  сказалъ  мн-Ь,  что,  пр1обр'Ьтая  знакомство 
съ  новыми  лицами,  я  буду  зам-Ьчать,  что  знаю  много 
вещей,  которыхъ  обыкновенно  не  знають  юноши  моего 
возраста,  и  что,  безъ  сомненья,  мн'Ь  будутъ  объ  этомъ 
говорить  и  осыпать  меня  похвалами.  Я  не  совсЬмъ  хо- 
рошо помню  все  то,  что'  онъ  прибавилъ  къ  этому,  но 
онъ  окончилъ  свое  наставлеше  говоря,  что  если  я  знаю 
больше,  ч-Ёмъ  друг1е,  то  это  вовсе  не  сл-Ьдуетъ  при- 
писывать моей  собственной  заслуг*,  а  исключительному 
счастливому  обстоятельству  —  им-бть  отца,  способнаго 
дать  образован1е  и  пожелавшаго  взять  на  себя  этотъ 
трудъ  и  посвятить  ему  достаточно  времени;  такимъ 
образомъ,  если  я  знаю  бол'Ье,  ч-Ьмъ  неим'Ьвппе  счастья 
пользоваться  такимъ  препмуп1;ествомъ,  то  отнюдь  не 
должно  вид-Ьть  въ  этомъ  причину  къ  восхвален1ю  меня, 
но  скор'Ье  думать  о  стыд-Ь,  который  я  навлекъ  бы  на 
себя,  если  бы  произошлб  противное.  Когда  отецъ  объ- 
яснилъ  мшЬ,  что  я  знаю  бол1>е,  ч*мъ  друг1е  молодые  люди, 
получивипе  хорошее  образовап1е,  я  принялъ  это  лзв*- 
ст1е,  какъ  новость  и  вполн-Ь  повЪрилъ,  какъ  и  всему, 
что  от>  говорилъ,  но  его  слова  вовсе  не  показались 
мн-Ь    ч*мъ  -  пнбудь    особеннымъ,  Я  пе  былъ    склояенъ 
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гордиться  тФмъ,  что  были  люди  не  св'Ьдующхе  въ  томъ, 
что  я  зналъ,  и  не  ласкалъ  себя  мыел1ю,  что  мои  по- 
знашя,  каковы  бы  они  ни  были,  происходятъ  отъ  моей 
собственной  заслуги,  а  обрахцая  мое  вниман1е  на 
этотъ  предметъ,  я  находилъ,  что  все,  что  мой  отецъ 
говорилъ  о  выгодахъ,  которыми  я  пользовался,  было 
совершенно  справедливо  и  основательно,  и  впосл-Ьд- 
ствш  я  никогда  не  изм'Ьнялъ  мн-Ьихн  относительно 
этого. 

Очевидно,  что  этотъ  результатъ,  какъ  и  вс*  Друг1е, 
входившхе  въ  планъ  воспитанхя,  начертанный  отцомъ, 
не  могъ  бы  быть  достигнутъ,  если  бы  отецъ  не  поза- 
ботился о  томъ,  чтобы  я  не  им'Ьлъ  слишкомъ  много 
сношенШ  съ  другими  д'Ьтьми.  Онъ  хот'Ьлъ  избавить  меня 
не  только  отъ  развращающаго  вл1ян1я,  которое  оказы- 
ваютъ  д-Ётп  одинъ  на  другого,  но  и  предохранить  меня 
отъ  заражен1я  пошлыми  мыслями  и  чувствами.  Онъ 
хорошо  понималъ,  что  за  это  преимущество  я  платился 
низкимъ  развит1емъ  т-Ьхъ  талантовъ,  которые  прежде 
всего  культивируются  въ  школьникахъ  каждой  страны. 
Пробелы  моего  воспитан1я  касались  всЬхъ  т'Ьхъ  пред- 
метовъ,  какпмъ  д-Ьти  обучаются,  когда  они  предоставлены 
самимъ  себ'Ь  и  принуждены  искать  себ'Ё  занят1е,  или 
когда  они  собираются  въ  большомъ  числ-Ь.  Благодаря 
ум1зренному  реж-иму  и  продолжительнымъ  прогулкам'1>, 
я  выросъ  здоровымъ  и  сильнымь  мальчикомъ,  хотя  и 
не  былъ  очень  крЬпокъ.  Вл1*ст*  съ  тЪмъ  я  не  быль 
ни  особенно  ловокь,  ни  особенно  силенъ;  къ  тому  же 
я  бь1ль  совершенно  незнакомь  С7>  тЬдесными  упражне- 
н1яии.  И  это  не  потому,  чтобы  мн*  не  давали  свободь! 
11.111  времени.  У  меня  не  бькю,  правда,  продолжитель- 
ныхъ  отпусков!.  всл'Г.дств1е  того,  что    они    парушають 
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привычку  къ  труду  и  развнваютъ  въ  д-ётяхъ  вкусъ  къ 
праздности,  но  въ  течен1е  дня  у  меня  было  достаточно 
свободнаго  времени  для  развдечен1я.  Такъ  какъ  я  не 
им'Ьлъ  товарищей  и  кром*  того  потребность  въ  физи- 
ческомъ  упражненп!  удовлетворялась  прогулкою,  то  я 
проводплъ  свободное  время  или  въ  тихихъ  занят1яхъ, 
пли  въ  чтен1н;  я  не  возбуждалъ  въ  себ*  никакой  дру- 
гой д-Ьятельности  своего  ума,  кролт"!!  той,  которая  со- 
общалась ему  научными  занят1ями.  Впосл-Ёдствхн  я  дол- 
гое время  оставался  неловкимъ  во  всем;ъ,  что  требо- 
вало проворства  рукъ,  и  я  никогда  не  переставалъ  быть 
такимъ;  умъ  мой,  подобно  рукамъ,  д1Ьлалъ  свое  д-Ьл© 
очень  робко,  когда  онъ  применялся  или  додженъ  былъ 
прим'Ьняться  къ  какой-нибудь  изъ  т-Ьхъ  мелочей,  кото- 
рый занимаютъ  такое  важное  м-Ьсто  въ  жизни  боль- 
шинства людей  и  вокругъ  которыхъ  обыкновенно  со- 
средоточиваются всЬ  способности,  какими  обдадаютъ 
люди.  Я  постоянно  подвергался  упрекамъ  за  свое  не- 
впиман1е  и  небрежность  по  отношен1ю  къ  жизненнымъ 
лгелочамъ.  Мой  отецъ  въ  этомъ  представлялъ  совер- 
шенную противоположность;  его  чувства  и  понят1я  были 
постоянно  насторож*;  во  всЬхъ  своихъ  движен1яхъ, 
въ  каждомъ  д'Ьйств1и  онъ  выказывалъ  рЬшительность 
и  энерг1ю,  и  эти  качества  въ  связи  съ  его  талантами 
производили  живое  впечатл'Ён1е  на  людей,  съ  которыми 
ему  приходилось  сталкиваться.  Но  часто  бываетъ,  что 
д-Ьти  энергичныхъ  родителей  страдаютъ  отсутствхемъ 
энерг1и,  потому  что  они  полагаются  во  всемъ  на  отцовъ. 
Воспитан1е,  данное  мн-Ь  отцомъ,  вело  скорее  къ  развпт1ю 
во  мн-Ь  знан1я,  чЬмъ  способности  действовать.  И  въ 
д^тств-Ь,  и  въ  юности  я  безпрерывно  подверга.1Ся  за 
это    строгимъ    выговорамъ  со  стороны  отца.  Онъ  ни- 


—   35   — 

сколько  не  проявлялъ  небрежности  плп  безпечности  къ 
недостаткамъ  этого  рода,  зам'Ьчаемымъ  имъ  за  мною. 
Вм-Ёст*  съ  т'Ьмъ,  если  онъ  п  оберегалъ  меня  оть  демо- 
рализующаго  вл1ян1я  школьной  жпзнп,  то  ничего  не 
д-Ьлалъ,  чтобы  возм-Ёстить  то  знан1е  дМствительности, 
какое  школа  даетъ  для  жизненной  практики.  ВсЬ  свои 
качества  отецъ  прюбр1элъ  несомн'Ьнно  б^зъ  труда  и 
безъ  особаго  вост1ташя,  а  потому,  в-Ьроятно,  думалъ, 
что  и  я  также  легко  могъ  пхъ  праобр'Ьсти.  Я  полагаю, 
что  онъ  не  размышлялъ  надъ  этимъ  пред^гетомъ  въ 
той  же  степеш!,  какъ  надъ  другими  отд-Ьлами  моего 
воспитан1я  и,  мн-Ь  кажется,  что  въ  этомъ  отношети 
онъ  ожидалъ  д'Ьйств1Й  безъ  прпчинъ. 


ГЛАВА  II. 
Нравственныя  вл1ян1я.  Характеръ  и  мн^н1я  моего  отца. 

Въ  моемъ  воспитан1п,  какъ  и  въ  воспитан1и  каждаго 
человЬка,  нравственныя  вл1ян1я,  пграющ1я  наибо.т15е 
важную  роль  въ  жизни  челов-Ька,  всегда  чрезвычайно 
сложны  и  много  нужно  труда  для  того,  чтобы  опреде- 
лить ихъ  совершенно  ясно.  Я  не  возьму  на  себя  без- 
полезной  задачи  подробно  выяснять  обстоятельства, 
способствовавш1я  образован1ю  моего  характера  съ  точки 
зр'йн1Я  нравственности,  а  ограничусь  указан1емъ  на 
1ГЁкоторь1Я  главныя  черты,  который  по  необходимости 
должны  занимать  извЬстное  мЬето  вь  правдивомъ  раз- 
сказ-Ь  о  моел1ъ  воспитан1и. 

Съ  самаго  начала  я  не  получилъ  нт.-акого  релп- 
г1ознаго    и(>('пптан1я,  В7>  томъ    смысл-Ь,    какое    обыкпо- 
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венно  придаютъэтимъ  двумъ  сдовамъ.  Отецъмой  былъ  во- 
спитанъ  въ  в-Ьр'Ь  шотландской  пресвитер1анской  церкви, 
но  посл'Ё  пзученШ  п  размышленхй  онъ  пришелъ  къ  тому 
заключен1ю,  что  сл'Ьдуетъ  отбросить  ея  узк1я  доктрины. 

Отецъ  мой  поступилъ  бы  совершенно  въ  разр-йзъ 
съ  своими  идеями  о  долг*,  если  бы  позволилъ  мн'Ь 
подвергнуться  влхянш  гёхъ  узкихъ  догматовъ,  которые 
были  противны  его  уб^жденхямъ  и  чувствамъ.  Съ  са- 
маго  начала  онъ  внушплъ  мн'Ь  мысль,  что  начало  мхра 
и  челов-Ёчества  является  проблемой  всЬмъ  неизв-Ьстной. 
Въ  то  же  время  онъ  позаботился  дать  мн'Ь  понят1е,  что 
думали  люди  объ  этихъ  недоступныхъ  р'Ёшен1Ю  пробле- 
махъ.  Я  еш,е  былъ  очень  малъ,  какъ  я  уже  упоминалъ 
объ  этомъ,  когда  онъ  заставилъ  меня  прочесть  Нсторхю 
Церкви;  онъ  возбудилъ  во  мн'Ь  большой  интересъ  къ 
Реформащп  и  научилъ  меня  считать  этотъ  громадньп'г 
споръ  какъ  бы  крайнимъ  псходомъ  борьбы  между  ка- 
толическою тиран1ею  и  свободою  мысли. 

Такпмъ  образомъ  я  являюсь  однимъ  изъ  очень  рЬд- 
кихъ  людей  въ  Англ1и,  о  которыхъ  можно  сказать,  что 
они  нисколько  не  отвергали  в-йру  въ  релипю,  а  прямо 
не  и.ч'Ьли  ея.  Въ  этомъ  отношен1и  я  выросъ  въ  отри- 
дательномъ  состоянш.  Я  смотр'Ь.1ъ  на  религ1ю  своего 
времени  такъ  же,  какъ  и  на  религ1ю  древнихъ,  то  есчь 
].*ак'ь  на  веш,ь,  которая  мн'Ь  ничего  не  объясняла.  Я 
не  ннходилъ  страннымъ  встр'Ьчать  у  англичанъ  вЬро- 
ван1я,  которыхъ  я  не  разд'Ьляль,  встр-Ьчая  пхъ  у  на- 
родовъ,  описанных'ь  Геродотомъ.  11стор1я  меня  учила, 
что  среди  людей  существуетъ  масса  совершенно  про- 
тпвоположныхъ  уб'Ьи.-дегпп,  п  въ  своемъ  отиои1ен1и  кг. 
МОИМ!)  соотечественникамъ  я  иил'Ълъ  только  поразитель- 
ный    прим'Ьр'ь    упомяну'гаго     разл11ч1и.     Однако    этогь 
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фактъ  пм-Ь-гь  на  мое  первое  воспптан1е  п  дурныя  постЬд- 
ств1я,  о  чемъ  я  долженъ  упомянуть.  Преподавая  зш-ё 
мнЪн1Я,  протпвор1зча1ц1я  уб-Ьжденхямъ  людей,  отецъ 
счпталъ  необходиыьшъ  объяснить  мн-Ь,  что  было  бы 
неблагоразумно  открыто  пспов-Ьдывать  ихъ  передъ 
вс'Ьмп.  Я  былъ  еще  ребенкомъ,  и  сов'Ьтъ  хранить 
своп  мысли  про  себя  самого  могъ  повлечь  за  со- 
бою дурныя  посл'Ёдств1я  ДЛЯ  нравственности.  Но, 
■]акъ  какъ  я  пм-Ьлъ  мало  сношешй  съ  посторонними 
людьми,  особенно  съ  такими,  съ  которыми  я  могъ 
говорить  о  релппи,  то  я  и  не  былъ  поставденъ  въ 
необходимость  илп  высказывать  свое  внутреннее  уб'Ёж- 
дете  илп  прибегать  къ  лпцем'Ёр1ю.  Я  помню,  что  вт> 
двухт.  случаяхъ,  въ  теченхе  моего  д-Ётства,  я  былт> 
принужденъ  сд'Ьлать  выборъ  изъ  этпхъ  двухъ  спосо- 
бовъ,  и  оба  раза  я  высказывалъ  мое  безв-Ьр!?,  под- 
держивая его  доказательствами.  Противниками  моими 
были  два  мальчика  гораздо  старше  меня:  одинъ  изъ 
нихь  былъ  крайне  пораженъ  при  первомъ  разговор-Ь, 
и  мы  бол'Ье  не  возвращались  къ  этому  предмету;  дру- 
гой былъ  удивленъ  и  н-Ьсколько  оскорбленъ  и  изо  всЬхъ 
сплъ  н'Ькоторое  время  старался  разубедить  меня,  но 
безъ  усп'Ёха. 

Громадное  развит1е  свободы  мн'Ьнш,  которое  бол-Ье, 
ч'1>м7)  что-либо  другое  отличаетъ  настоящее  время  отъ 
эпохи  моего  д'Ьтства,  значительно  изм-Ьнило  нравствен- 
ны я  УСЛ0В1Я  того  полоя;ен1я,  въ  какое  ставило  меня 
мое  безв'Ёр1е.  Я  полагаю,  что  теперь  среди  людей,  на- 
д1.ленныхъ  такимъ  же  умомъ,  какъ  и  мой  отецъ,  про- 
нштутыхъ  подобно  отцу  любовью  къ  общественному 
благу  и  поддержи ва1(»щих7>  съ  такимТ)  и.-е  тверд1.1М'ь 
уб|-.;1>м,е1М(':\г1.    непопулярнь1я  мнГ.н1я  относительно    рели- 
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г1и  или  какой-нибудь  великой  философской  проблемы, 
существуетъ  чрезвычайно  мало  такихъ,  которые  скры- 
вали бы  или  сов'Ьтова.1и  бы  скрывать  свои  уб'Ьжденхя, 
исключая  случаевъ,  становящихся  съ  каждымъ  днемъ 
всЬ  рЪже  и  р-Ёже,  когда  откровенность  можетъ  по- 
вести за  собою  потерю  средствъ  къ  существован1Ю 
или  къ  исключению  изъ  области,  соответствующей 
пхъ  способностямъ.  Въ  области  мысли  и  в-Ёры,  МН'Ь 
кажется,  пришло  время,  когда  долгъ  всякаго  челов-Ька, 
обладающаго  необходимыми  познашями  и  посд'Ь  зр-Ь- 
лаго  размышлен1я  пришедшаго  къ  уб^жденаю,  что  со- 
отв-Ьтствующхя  теор1п  не  только  ложны,  но  и  опасны, 
открыто  объявить,  что  онъ  бол^е  ихъ  не  разд-йляетъ, — 
это  долгъ  по  крайней  м-Ьр-Ь  тФхъ,  которые  занимаготъ 
изв'Ёстное  положен1е  или  пользуются  репутац1ей,  даю- 
щей н-Ёкоторый  шансъ  ихъ  мн-Ёнпо  привлечь  на  себя 
вниман1е.  Такое  открытое  заявлете  навсегда  поло- 
жило бы  конецъ  однимъ  ударомъ  пошлому  предраз- 
судку.  Св-Ётъ  былъ  бы  пораженъ,  узнавъ,  какъ  много 
между  людьми,  составляющими  его  самое  блестящее 
украшен1е,  даже  между  т-Ёми,  которые  стоятъ  наибод-Ье 
высоко  въ  общественномТ)  мн1зн1и  благодаря  своей 
мудрости  и  добродЬтели,  есть  такихъ,  которые  совер- 
шенно скептичс^ски  относятся  к'ь  общепринятымь  вё- 
рован1имъ.  Есть  много  людей,  которые  воздерживаются 
объявить  громко  о  своихъ  уб'Ёжден1яхъ  не  столько 
из'ь  ЛИЧНЫХ7.  соображен1й,  сколько  потому  что  искрен- 
но боятся  и,  по  моему  мн-ёнш,  совершенно  напрасно 
В1.  нашу  эпоху,  принести  больше  зла,  чёмъ  доб])а, 
испов'Ёдуя  во  всеу('Л1.1шан1е  уб'Ё',кдеи1о,  которое  мо.кеть 
ослабить  прин}1Т1.1и  в'Ёрован1я,  а  сл'Ёдовательно  расша- 
тать обязанности,  на  которьиг  они  смотрять  какъ  на 
узду,  сдер/1а1ваюп1,ук)  чолоиёчссгио. 
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Нравственныя  уб-Ьжденхя  моего  отца,  совершенно 
не  пм-Бя  связи  съ  релипей,  въ  высшей  степени 
походплп  на  воззр'Ьнхя  греческихъ  философовъ;  онъ 
выражалъ  ихъ  съ  силою  и  ясностью,  который  при- 
давалъ  всЬмъ  своимъ  д-Ьйствхямъ.  Даже  въ  том7>  юномъ 
возраст*,  когда  я  читалъ  съ  нимъ  МетогаЫЫа 
Сократа  у  Ксенофонта  я  получилъ  отъ  этого  чтен1я  и 
изъ  комментар1евъ,  добавляемыхъ  отцомъ,  глубокое 
уважен1е  къ  характеру  Сократа^  который  остался  въ 
моемъ  ум'Ь  прпм-Ёромъ  идеальнаго  совершенства.  Я  хо- 
рошо помню,  какъ  мой  отецъ  въ  то  время  особенно 
обратилъ  мое  вниман1е  на  наставлен1е,  вытекавшее 
изъ  ,^Вьгбора  Геркулеса'''.  Немного  поздн-Ье  возвышен- 
ные принщшы  нравственности,  обнаружпвающхеся  въ 
сочпнен1яхъ  Платона,  дМствовали  очень  сильно  на  мой 
умъ.  Нравственныя  поучен1я  моего  отца  всегда  вообще 
касались,  какъ  и  поучен1я  ЗосгаИсг  V^^^,  справедливости, 
воздержности,  которой  самъ  онъ  придавалъ  крайне 
широкое  приложенхе,  правдивости,  настойчивости,  твер- 
дости въ  перенесенш  горя  и  особенно  въ  труд-Ь,  вни- 
ман1я  къ  общественному  благу,  уважен1я  людей  сооб- 
разно съ  ихъ  заслугами  и  съ  приносимой  ими  сущест- 
венной пользой,  наконецъ,  жизни  полной  борьбы  въ 
противоположность  жизни,  проводимой  въ  изн-Ьженно- 
сти  и  праздности.  Эти  и  друг1я  подобныя  правила  онъ 
излагалъ  въ  краткпхъ  сентепц1яхъ,  заключающихъ  въ 
себ*  серьезное  ув'Ьщанхе  или  порицан1е  и  сильное  пре- 
зрЬн1е,  которыя  опь  формулировалъ  при  всякомъ 
уд  ООП  о  мъ  случа'11. 

Хотя  уроки  нравственности,  преподаваемые  намъ 
непосредственно,  им-Ьють  большое  значен1е,  но  т*,  ко- 
торые мы  получаомъ  косвенно,  еще  болЬе  ваиап.к  Ыой 
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характеръ  подучидъ  не  только  отпечатокъ  гёхъ  идей, 
который  отецъ  высказывалъ  или  проводпдъ  въ  моемъ 
нравственномъ  воспитан1и,  но  онъ  образовался  еще 
бол-Ёе  подъ  вл1ян1еыъ  его  собственной  личности. 

Въ  своихъ  воззр'Ьн1яхъ  на  жизнь  отецъ  соединялъ 
наставлен1я  стоиковъ,  эпикурейцевъ  п  циниковъ;  эти 
слова  сл'Ьдуетъ  понимать  не  въ  современномъ  смысл  !>, 
а  такъ,  какъ  понимали  ихъ  древнхе.  Въ  его  личныхъ 
качествахъ  преобладала  мораль  стоиковъ.  Нравствен- 
ный свой  критерШ  онъ  заимствовалъ  у  эпикурейцевъ, 
такъ  какъ  онъ  былъ  утилитаристомъ  и  счита.1ъ  един- 
ственною м-Ьрою  добра  и  зла  стремленхе  принести  удо- 
вольствие пли  страдаше.  Но  въ  немъ  также  была  доля 
морали  философовъ  циниковъ.  Онъ  почти  не  вЪрилъ 
въ  удовольств1е,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  послЪ^щ^е  года 
своей  жизни,. ;  о  которыхъ  я  и  могу  только  сказать  до- 
стов-Ьрно.  Не  то,  чтобы  онъ  безстрастно  относился 
къ  удовольств1ямъ,  но  онъ  счита.1ъ  ихъ  ниже  той  ц-Ёны, 
которой  они  стоятъ  по  крайней  м-Ьр-Ь  при  настоящемъ 
положенш  общества.  Большая  часть  заблужден1й  въ 
жизни,  по  его  мн'Ьнш,  бываетъ  результатомъ  чрез-м-Ьр- 
ной  ценности  удовольств1я.  Всл15дств1е  этого  воздержа- 
Н1е  въ  самомъ  широкомъ  смысл*,  какое  ему  придавали 
греческ1е  философы,  останавливаясь  на  той  точк1>, 
когда  умеренность  превращается  въ  снисходительность, 
ему  каза^юсь,  какъ  и  имъ,  центральнымъ  пунктомъ 
предписан1й,  требуемыхъ  воспитан1емъ.  Уроки  умудрен- 
ности, преподаваемые  имъ  мн-Ь,  занимаютъ  большое 
м-Ьсто  ВТ,  моихъ  д^тскихъ  воспоминан1яхь.  Онъ  счи- 
талъ,  что  жизнь  человека  представляетъ  печальное 
явлен1е,  к(П'да  изсякаеть  свЬжесть  юношества  и  свя- 
заниаи  сь  пим'!,  лня5ознательность.  Обь  этом'1>  пре  пи  I  Г. 
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онъ  говорилъ  р*дко,  особенно  въ  присутствш  мододыхъ 
людей;  но  когда  приходилось,  онъ  это   высказыва.1Ъ  съ 
твердъшъ  и  глубокимъ    уб*жден1е>1ъ.    Если    бы   жизнь, 
повторялъ  онъ  не  разъ,   была  тЪмъ,    ч*мъ    она  могла 
быть  въ  дМствительности    при    хорошемъ    воспитанш 
и  направлен1и,  тогда  стоило  бы  труда  жить;  но,  говоря 
объ  этой    возможности,    онъ    никогда    не  вдавался    въ 
энтуз1азмъ.    Онъ    всегда  ставилъ    умственный    наслаж- 
денная выше  другпхъ,  не  считая  пос.тЬдтя  даже  за  удо- 
вольств1я    и    не    принимая    въ     расчетъ    дальнМшихъ 
преимуществъ,  доставляемыхъ  ими.    Онъ  относился  съ 
бтьшимъ  уважен1емъ  къ  удовольств1ямъ,  которыя  про- 
истекали   изъ  дружескихъ    привязанностей    и    ооыкно- 
венно  говорилъ,  что  ему  не  приходилось  знать  счастли- 
выхъ  стариковъ,  которые  были  бы  способны  пережить 
вновь  свою  жизнь    въ  удовольств1яхъ    молодежи.    Онъ 
выказывалъ  глубокое  ирезр*н1е  къ  возбужденшмъ  страсти 
всякаго  рода  и  къ  тому,  что  говорили    или  писали  по 
этому  поводу,  считая  это  безум1емъ.  Слово  гЫепзе  было 
у  него  обычнымъ  выраженхемъ  неодобренш    или    пре- 
;р1.н1я.  Онъ  думалъ,  что  важное  значен1е,  придаваемое 
ЧУВСТВУ,  является  уклонен1емъ    отъ  нравственности  въ 
современную  эпоху  и  понпжен1емъ  въ  этомъ  отношенп! 
въ  сравнен!!!    съ  древними.    Данныя   чувства,    по   его 
мн-Ьн^ю,  не  им*Л!!  справедливыхъ    мотивовъ    для  того, 
мтобы  1!хъ  хвал!1ть  !.Л1.  иор1!цать.    Добро   и  зло,  спра- 
ведливое и  несираведл!.вое    сил.  считалъ    результатам.! 
д1шств!й  или  упущенш,  по  той  пр!!Ч!!нй,  что  н*тъ  чув- 
ства   которое  бы  не  могло  повест!!  челов-Ька  одинаково 
к'ь    кк'.ру    и    злу.    и    что  даже  сама  совесть,  т.  е.  же- 
,ан1е    дтиать    д^бро,    заставляетъ    часто    людей  совер- 
шат..   |уриые    поступки.    СлЬдуя    поддерживаемой    имъ 
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теор1и,  что  похвала  п  порицан1е  должны  им^ть  ц-ёлью 
поощрять  доброе  п  пресл-Ьдовать  злое,  отецъ  не  до- 
пускалъ,  чтобы  наблюден1е  надъ  мотивами  дМствШ 
могло  повл1Ять  на  его  еочувствхе  или  неодобрен1е. 
Онъ  также  строго  порицалъ  всякое  дМств^е,  которое 
счпталъ  дурнымъ,  хотя  оно  и  было  внушено  чувствомъ 
долга,  какъ  и  въ  томъ  случае,  если  бы  челов'Ькъ  со- 
знательно поступа.1ъ  дурно.  Онъ  никогда  не  усматри- 
валъ  смягчающаго  обстоятельства  въ  пользу  инквизи- 
торовъ  въ  той  искренности,  съ  какой  они  испов-Ьды- 
валн  в-Ьру  въ  то,  что  долгъ  предписывалъ  имъ  сжи- 
гать еретиковъ.  Но  не  позволяя  честности  нам-Ьренхя 
смягчать  свой  прпговоръ,  выносимый  имъ  о  самьЕхъ 
поступкахъ,  онъ  соглаша.1СЯ  съ  т'Ьмъ,  что  она  всегда 
вл1яла  на  оц-Ьику  характеровъ.  Никто  не  ц-Ьнилъ  такъ 
высоко  въ  челов'Ьк'Ь  добросовестный  умъ  и  правыя  на- 
М'Ьрен1я.  Онъ  никогда  не  уважалъ  человека,  въ  кото- 
ромъ  онъ  не  вид-Ёлъ  присутств1я  этихъ  качествъ.  Точно 
также  онъ  питалъ  отвращенхе  и  къ  другимъ  иорочнымъ 
людямъ,  когда  полагалъ,  что  эти  пороки  вели  пхъ  непре- 
менно къ  дурнымъ  поступкамъ.  Онъ  ненавпд'Ьлъ  фанати- 
ческихъ  сторонниковъ  дурного  д-Ьда  бол-Ье,  ч11мъ  т*хъ,  ко- 
торые принимаютъ  участ1е  въ  д-Ьл-Ь  изъ  личнаго  интереса, 
считая  фанатиковъ,  в-Ьроятно,  особенно  опасными.  Та- 
кимъ  образсмъ  отвращен1е,  высказываемое  имъ  по 
отношен110  къ  массЬ  умственныхъ  заблужденхй  и  мн*- 
Н1Й,  который  онъ  считалъ  такими,  носило  на  себ*  до 
н'Ькоторой  степени  характеръ  нравственнаго  чувства. 
Этимъ  я  хочу  сказать,  что  КТ|  его  мн'Ьн1ямт.  прим-Ьши- 
вались  чувства,  чер1а  очень  распространенная  въ  то 
время  и  крайне  рЬдко  встрЬчаюищяся  ньш*.  Бпрочемъ 
чрезвычайно  трудно  понять,    какъ  челов-Ькъ.    который 
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пубоко  чувствуетъ  и  много  мысдитъ,    можетъ  воздер- 
жаться огь  того,  чтобы  не  впасть  въ  это  излишество. 
Только  люди,  ставящ1е  ни  во  что  свои  уб^жденш,   оу- 
дл-тъ  смешивать  эту  склонность  съ  нетерпимостью.  Че- 
;ов1.къ  же,  им*ющш  уб1.ждетя.  которьшъ  онъ  придаетъ 
громадное    значен1е    и    считающш    противныя    мнЬнш 
гибельными,  долженъ,  если  его  живо  интересуетъ  ола- 
госостояше  человечества,  и  вообще    и  отвлечено  уда- 
литься   отъ    гьхъ.    которые    называютъ    дурнымъ    то, 
что  онъ-хорошимъ,  и  добрымъ   то.   что,  по    его  мн*- 
шю    зло.  Это,  конечно,  не  м*шаегь   такому    человеку, 
какимъ  былъ  мой  отецъ,  признавать  хорошш  качества 
своихъ  противниковъ  и  судить  о  каждомъ  челов1.к1.  не 
„зъ  антипат1и    къ  его  взглядамъ.    а    по    совокупности 
его  качествъ.    Я  согласенъ,    что    искренне    челов.къ 
НИЧУТЬ  не  мен1зе  непогрешимый,  ч1.мъ    все  остальные, 
можетъ  не  любить  людей    за    ихъ    убеждены,    который 
ничемъ  не  засдуживаютъ  отвращен1я:  но  пока  онъ  не 
делаетъ  имъ  зла  и  не  помогаегь  другимъ  вредить,  онъ 
не  страдаегь  нетерпимостью.  Единственная  терпимость, 
возм<:)жная  для  умовъ  высоко  развитыхъ  въ  нравствен- 
номъ  отношенш   можетъ  состоять  только    въ    сознанш 
того,  что  необходимо    предоставить   человечеству   оди- 
наковую для  всехъ  свободу  мнен1й. 

Не  'удивительно  поэтому,  что  человекъ  съ  только 
что  указанными  мнениями  и  характеромъ  могъ  произ- 
вести сильное  нравственное  давлен1е  на  умъ,  ооразо- 
ван1ю  котораго  онъ "  способствовалъ  более,  чемъ  кто- 
либо  другой,  и  ясно,  что  его  нраиственное  ооучеше  не 
долижо  было  страдать  отъ  снисходительности  или  ио- 
с,аб1еи1и.  Всего  более  въ  отношен1яхъ  моего  отца  къ 
детимъ  был.,  заметно  отсутств1е  нежности.  Я  не  д>маю, 
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чтобы  этотъ  недостатокъ  быдъ  прпродньшъ  и  полагаю, 
что  отецъ  облададъ  большею  чувствительностью,  чёмъ 
обыкновенно  выказывалъ,  но  что  зародышп  этихъ 
чувствъ,  тапвш1еся  въ  его  душ*,  совершенно  не  пм-Бли 
возможности  развиться.  Онъ  походилъ  въ  этомъ  отно- 
шенш  на  большгшство  англичанъ,  которые  стыдятся 
выказывать  свои  чувства  и  заглушаютъ  пхъ,  чтобы 
воспрепятствовать  пхъ  проявденш.  Сверхъ  того,  если 
мы  обратим'ь  вниман1е  на  то,  что  онъ  съ  д-Ьтьмп  былъ 
связанъ  только  отношен1ями  учители  къ  ученнкамъ  и 
что  отъ  природь!  онъ  былъ  раздражптельнымъ,  то  какъ 
не  пожалеть,  что  отецъ,  д'Ьлавш1п  столько  для  свопхъ 
д*тей  и  придававшей  большую  цЬну,  безъ  сомненья, 
ихъ  любви,  долженъ  былъ  чувствовать  все  -  такп,  что 
страхъ,  внушаемый  пмъ,  заглушаетъ  источник  ь  при- 
вязанности. СовсЬмъ  было  не  такъ  впосл'Ёдств1и  съ 
младшими  д-Ётьми.  Они  любили  его  н^жно,  и  если  я  не 
могу  сказать  того  же  на  свой  счетъ,  то  тёмъ  не  ме- 
н*е  я  былъ  ему  преданъ  всей  душою.  Относительно 
моего  воспитан1я  я  не  рискну  прямо  сказать,  потер ялъ 
ли  я  иди  выигралъ  отъ  его  строгости.  Конечно,  эта 
строгость  не  м-Ьшала  моему  д-Ьтству  быть  счастливымъ, 
и  я  не  думаю,  чтобы  можно  было  только  съ  помощью 
уб-Ёждешй  и  ласковыхъ  словь  побудить  д-Ьтей  заниматься 
съ  энерг1еп  и,  что  еще  трудн'Ье,  съ  настоящимъ  вни- 
ман1емъ.  Есть  много  вещей,  которыя  д-Ьти  дол;кны  д'Ь- 
лать  и  изучать,  къ  чему  ихъ  можетъ  принудить  только 
суровая  дисциплина  и  перспектива  наказан1й.  Безъ  со- 
мненья, въ  современномъ  воспитан1и  возникаютъ  весьма 
похвальный  старан1я  сд'Ьлать,  насколько  возможно,  уче- 
н1е  для  д'Ьтей  бол'Ье  легкимъ  и  интересньв1ъ;  но  если 
дойти  до  того,  чтобг.!  треб<)1?ать  огь  д-Ьтей  только  зпа- 
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Н1Я  т'Ёхъ  предметовъ,  которые  легки  и  интересны,  то 
придется  жертвовать  одною  изъ  главныхъ  цЬлей  воспи- 
тания. Я  съ  удовольств1емъ  вижу,  что  падаетъ  грубая 
и  жестокая  система  прежняго  обучен1я,  которая  т-ёмь 
не  мен-Ье  возбуждала  привычку  къ  труду,  между  т1^мъ  какъ 
новая,  на  мой  взглядъ,  споеобствуетъ  образовашю  такпхъ 
.хюдей,  которые  не  будутъ  въ  состоян1и  сделать  что  либо 
для  себя.  Я  не  думаю,  чтобы  можно  было  отказаться  отъ 
пользы,  приносимой  страхомъ,  какъ  элементомъ  воспп- 
тан1я,  но,  конечно,  онъ  не  долженъ  играть  главную 
роль,  и  когда  страхъ  является  настолько  преобладаю- 
щиыъ  факторомъ,  что  препятствуетъ  д1Ьтямъ  высказы- 
вать любовь  и  дов'Ьрхе  къ  т4мъ,  которые  должны  быть 
ихъ  руководителями,  и  въ  посл'Ёдующхе  годы,  можеть 
быть,  губитъ  въ  ребенк-Ь  добровольную  и  открытую 
склонность  делиться  своими  впечат.1'Ьн1ями,  —  тогда 
ст'рахъ,  повторяю,  д-Ёлается  зломъ,  значительно  умень- 
шающимъ  мног1я  моральный  и  интеллектуальныя  выгоды, 
который  могутъ  получиться  въ  другихъ  частяхъ  воспи- 
таи1я. 

Въ  течен1е  этого  перхода  моей  жизни  было  очень 
немного  людей,  посЬщавшпхъ  обыкновенно  домь  отца, 
да  и  большинство  изъ  нихъ  мало  изв-Ьстны  м1ру,  но 
отецъ  высоко  1],1>нилъ  ихъ  за  личныя  достоинства  и  за 
известную  общность  взглядовъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь  по 
отношен1Ю  къ  политик*,  что  тогда  не  было  такъ  часто, 
какъ  впосл'Ьдств1п.  Я  вслушивался  въ  ихъ  разговоры 
с'ь  большимт>  интересомъ,  и  извлекалъ  большую  вы- 
году для  собственнаго  развит1я.  Будучи  постоянно  въ 
кабинете  отца,  я  близко  сопгелся  съ  самымъ  дорогимъ 
другомъ  его,  Давидомт>  Рикардо.  Его  добродуш1е  и 
обходительньш  манеры  привязг.твали  къ  нему  молодежь. 


—   46    — 

Позднее  при  моемъ  изучен1п  политической  эконом1и, 
онъ  приглашалъ  меня  къ  себ-Ь  и  во  время  прогулокъ 
бесЬдовалъ  со  мною  объ  этомъ  предмете. 

Я  часто  бывалъ  также  поел*  1817  или  1818  года  у 
мистера  Юма,  бывшаго  уроженцемъ  одной  и  той-же 
местности  Шотландш,  какъ  п  отецъ,  п  полагаю  также, 
что  они  воспитывались  вместе  въ  одной  школ-Ё...  Юмъ, 
вернувшись  изъ  11нд1и,  возобновилъ  знакомство  съ 
отцомъ,  и  подпалъ,  какъ  п  многхе  друг1е,  подъ  могу- 
щественное вл1ян1е  его  ума  и  энергичнаго  характера. 
Отчасти  благодаря  этому  вд1янш  онъ  .вступилъ  въ 
парламентъ  и  своею  д-Ёятельностью  доставилъ  себ* 
почетное  мФсто  на  страницахъ  исторхп  своей  страны. 
Но  всего  бол-Ёе  мн-Ь  приходилось  встр'Ьчаться  съ  мисте- 
ромъ  Бентамомт  всл-Ёдств1е  близкпхъ  дружественныхъ 
отношен1й,  соединявшихъ  его  съ  отцомъ,  Я  не  знаю, 
въ  какое  время  по  пр1'Ёзд'Ь  отца  въ  Англтю  началась 
эта  дружба,  но  отецъ  былъ  первымъ  изъ  выдающихся 
людей  Англ1и,  понявш1й  и  воспрпнявшхй  общ1я  идеи 
Бентама  относительно  этики,  управлен1я  и  законода- 
тельства. Естественно,  что  это  соглас1е  породило,  снм- 
пат1ю,  соединявшую  ихъ,  и  образовало  изъ  нихъ  заду- 
шевныхъ  друзей  въ  ту  эпоху,  когда  Бентамъ  прини- 
малъ  у  себя  меньше  гостей,  ч11мъ  въ  посл'Ьдующхе 
годы.  Въ  то  время  мистеръ  Бентамъ  проводилъ  опре- 
д-Ьленную  часть  года  въ  Барро-Гринъ-Гауз'Ь,  въ  краси- 
вой м-Ьстности  между  Суррейскими  горами,  въ  н'Ьсколь- 
кихъ  миляхт)  отт»  Годстона;  каждое  Л'Ьто  мы  вм-Ьст^! 
съ  отцом'ь  довольно  долго  гостили  у  него.  Въ  1813 
году  Бентамъ,  мой  отецъ  и  я  совершили  П5тешеств1е 
въ  Оксфордъ,  Батъ,  Бристоль,  Эксетеръ,  ТТлимуп.  и 
Портсмугь.     Вт>   течен1Р    эт<»п    ;»кскурс1и     я    встрР.тплъ 
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много  запнтересовавшнхъ  меня  вещей  п  пр1обр1>дъ 
впервые  любовь  къ  природ-й  въ  самой  элементарной 
ея  форм-Ё  —  въ  любви  къ  прекраснымъ  вндамъ.  На 
сл15дую1цую  зиму  МЫ  поселплись  въ  дом'Ь,  отданномъ 
внаймы  мпстеромь  Бентамомъ  отцу  и  находящимся 
въ  блпзкомъ  сос-Ьдств-Ё  съ  его  собственнымъ  жнлп- 
щемъ,  въ  КвпнЛ)  -  Сквер*  въ  Вестминстер'Ь.  Отъ  1814 
до  1817  года  Бентамъ  проводплъ  половину  года 
въ  Фордъ  -  Аббей  въ  СоммерсетшейрЪ  (илп  скор-Ье 
въ  части  Девоншейра,  заключеннаго  въ  Соммерсет- 
шейр'Ь),  п  я  им-Ёль  счаст1е  жпть  у  него  въ  это  время; 
пребыванхе  тамъ  играло  важную  роль  въ  моемь  восгаг- 
тан1п.  Ничто  болЪе  не  способствуетъ  подъему  нрав- 
ственныхъ  чувствъ  людей,  к^гкъ  широк1й  п  свободный 
характеръ  ихъ  жплищъ.  Среднев'Ьковая  архитектура, 
громадная  баронская  зала,  просторныя  и  высокхя  ком- 
наты этого  стариннаго  и  великол1зпнаго  замка  пред- 
ставлядп  ркзк1п  контрастъ  въ  сравнен1и  съ  жалкой  и 
скудной  наружностью  домовъ  средняго  класса  Англш. 
Тамъ  впервые  во  мн*  зародилось  чувство  бол-Ье  ши- 
рокаго  и  свободнаго  существован1я  наравн-Ь  съ  поэти- 
ческими чувствами,  которымъ  благоир1ятствовалъ  видъ 
уединенной  и  красивой  м1Ьстности  Аббея,  изобилующей 
т-Ёнистымп  рощами  и  шумящими  водопадами. 

Другимъ  счастливымъ  обстоятедьствомъ,  которое  при- 
несло пользу  моему  воспитан1ю  и  которымъ  я  обязанъ 
брату  Бентама,  генералу  сэру  Самюэлю  Бентаму,  бы- 
ло пребыван1е  мое  около  года  во  Франиди.  Я  ви- 
д-Ьлъ  сэра  Самюэля  Бентама  и  его  семейство,  въ  ихъ 
дом*  близъ  Госпорта,  во  время  путешеств1я,  о  кото- 
ромъ  я  выше  говорилъ  (онъ  былъ  тогда  смотрите- 
лем'ь  арсенала  въ  Портсмут*),  въ  тсимие  н'Ьсколькихъ 
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дней  проведенныхъ  ими  въ  Фордъ  Аббеп  недолго  спу- 
стя поел*  мира,  прежде  ч'ёмъ  они  переселились  на  кон- 
тинентъ.  Въ  1820  году  они  предложили  мн*  провести 
у  нихъ  на  юг'Ь  Франщи  м-Ьсяцевъ  шесть,  а  въ  ре- 
зультат-Ь  со  свойственной  имъ  любезностью  удержали 
меня  у  себя  около  года.  Оэръ  Самюэль  Бентамъ  не 
былъ  такимъ  мыслителемъ,  какъ  его  знаменитый 
брать,  но  онъ  облада,1ъ  обширньгаи  познанхямп,  гро- 
мадною решительностью,  а  также  истиннымъ  та,1ан- 
томъ  къ  механик-Ь.  Жена  его,  дочь  изв'Ьстнаго  химика 
Фордапса,  отличалась  силою  воли  и  решительностью 
характера,  общими  св'Ьд'Ьн1ями  и  прекраснымъ  прак- 
тическпмъ  смысломъ,  подобно  миссъ  Эджевортъ,  Она 
руководила  всЬмъ  домомъ  и  вполне  заслуживала  этого 
права,  такъ  какъ  обладала  всЬлш  необходимыми  для 
этого  качествами.  Семья  ихъ  состояла  изъ  одного  сына 
(выдающагося  ботаника)  и  трехъ  дочерей,  изъ  кото- 
рыхъ  самая  младшая  была  на  два  года  старше  меня. 
Я  много  обязанъ  имъ  въ  своемъ  развит1и,  а  также 
глубоко  благодаренъ  за  то  сочуветв1е,  которое  они 
высказывали  ко  мне,  какъ  будто  бы  я  былъ  членомъ 
семьи.  Когда  я  прх-Ьхалъ  къ  нимъ  въ  мае  1820  года, 
они  жили  въ  Помппньянскомъ  замке  (еще  принадле- 
жавшемъ  потомку  врага  Вольтера),  который  распо- 
ложенъ  на  возвышенностяхъ,  господствующихъ  надъ 
долиною  Гаронны  между  Монтобаномъ  и  Тулузой.  Я 
сопровождалъ  ихъ  въ  экскурсш  по  Пиринеямъ,  где  мы 
провели  некоторое  время  въ  Баньеръ-Бигоре,  и  въ 
путешеств1и  по  По,  Байоипе  и  Баньоръ-де-Люшоне, 
кроме  того  мы  поднилкиись  на  Р1С-(Зи-М1(11  въ  Бигор!.. 
Здесь  впервые  и  познакомился  ст>  грандюзными 
видамъ  горныхт.  С'1ранъ:  я  вынесъ   глубокое  впечатле- 
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н1е  II  мои  вкусы  получили  особый  отпечатокъ  на  всю 
жизнь.  Въ  октябр'Ё  мы  совершили  по1}Здку  по  велико- 
л'Ьпной  горной  дорог'Ё,  ведущей  черезъ  Кастръ  и  Сенъ- 
Понсъ  отъ  Тулузы  до  Монпеллье;  по  соседству  съ  по- 
сл-Ьднимъ  сэръ  Самюэль  Бентамъ  незадолго  передъ 
этимъ  купилъ  замокъ  Рестенкл1еръ,  недалеко  отъ  по- 
дошвы горы  настолько  причудливой  формы,  что  ее 
прозвали  Р1С  8а]*п1;  Ьоир.  Во  время  своего  пребыва- 
н1я  во  Франц1и  я  близко  познакомился  съ  француз- 
скимъ  языкомъ  и  литературой.  Я  бралъ  также  уро- 
ки въ  различныхъ  физическихъ  упражнен1яхъ,  но  не 
оказалъ  въ  этомъ  ни  малМшаго  усп'Ьха.  Въ  Монпеллье 
въ  течен1е  зимы  я  посЬщалъ  превосходные  курсы  фа- 
культета естественныхъ  наукъ,  ирослуша-иъ  курсъ  хим1и 
у  Англада,  зоолог1и  у  Провансаля  и  логики,  подъ  наз- 
ван1емъ  философ1и  знашй,  у  Жергоня,  образцоваго 
представителя  школы  ХУШ  в-Ька.  Бралъ  я  также  ча- 
стые уроки  у  Лантерика,  профессора  изъ  коллег1и  въ 
Монпеллье.  Но  самымъ  драгоц-ЗЬннымъ  изъ  выгодъ,  ко- 
торый я  извлекъ  изъ  этого  пер1ода  своего  воспитан!», 
была  та,  что  и  въ  течен1е  ц-благо  года  дышалъ  сво- 
бодной и  мягкой  атмосферой  континентальной  жизни. 
Это  преимущество  представляло  д-Ьйствительную  поль- 
зу, хотя  я  II  не  былъ  еще  тогда  способенъ  не  только 
оц-Ьнить  его,  но  даже  и  сознать,  будучи  чрезвычайно 
мало  знакомь  съ  англ1йскимъ  бытомъ.  Несколько  лицъ, 
С'ь  которыми  я  встречался,  занимали  общественный 
должности  и  обладали  открытымъ  и  безкорыстнымт. 
сердцемъ.  Я  ничего  не  зналъ  о  нравственномъ  уровне, 
господствующемъ  въ  А11ГЛ1и  в'ь  так'ь  называемомт!  об- 
ществ!'.; я  находился  вт>  полиомь  нев1>д'Ьи1и  относи- 
тельно того,  что  тамъ  обыкновенно  исповедуется  не  толь- 
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ко  на  словахъ,  но  съ  самымъ  глубокимъ  уб-Ёнсденхемъ, 
мн-Ьихе,  что  челов-Ькъ  долженъ  ставить  себ-Ё  за  правило 
стремиться,  какъ  бы  сл'Ьдуя  естественной  склонности, 
къ  предметамъ  низкпмъ  и  мелкимъ.  Я  и  не  подозр-Ь- 
валъ  о  существован1п  того  недостатка  возвышенныхъ 
чувствъ,  который  обнаруживается  въ  насм'Ьшливомъ 
осужденш,  съ  какимъ  встр'Ёчается  каждый  разъ  ихъ 
появлен1е,  а  также  и  въ  томъ,  что  всЬ  секты,  за  исклю- 
чен1емъ  самыхъ  суровыхъ,  воздерживаются  открыто 
испов-Ьдывать  какой-либо  возвышенный  принципъ  д-Ьй- 
ств1я,  кром-Ё  н'Ёсколькпхъ  опред'Ёленныхъ  заранее  слу- 
чаевъ,  когда  это  заявленхе  соетавляетъ  необходимую 
часть  обычныхъ  формальностей.  Я  не  могъ  тогда  оц-ё- 
нить  раздич1я  такихъ  условий  жизни  отъ  обычаевъ  фран- 
цузовъ;  недостатки  посл'Ьднихъ  хотя  также  очень  очевид- 
ны, но  во  всякомъ  едуча-Ь  совершенно  другого  рода. 
Ихъ  чувства,  который  можно  по  сравненпо  назвать 
возвышенными,  кладутъ  свой  отпечатокъ  на  всё  чело- 
в-Ёчестя  отношен1я  какъ  въ  книгахъ,  такъ  и  въ  жиз- 
ны.  Часто,  правда,  они  испаряются  въ  громкихъ  вы- 
ражен1яхъ,  но  все-таки  сохраняются  благодаря  постоян- 
ному употреблен1ю  у  ц-Ёлаго  народа,  и  возбужда^гтся 
симпат1ей,  такъ  что  они  играютъ  активную  роль  въ 
жизни  громаднаго  числа  людей,  и  всё  ихъ  зпають  и 
понимаютъ.  Я  не  могъ  тогда  оц-ёнить  того  общаго  разви- 
т1я  ума,  которое  является  результатомъ  постояннаго 
В03Д-ЁЙСТВ1Я  чувствъ, и  которое  доходитъ  поэтому  пути, 
даже  среди  наименЁе  образованпыхъ  классахъ  у  н1.кото- 
рых'ь  народовъ  континента  до  такого  уровня,  какого 
не  встр'Ёчается  въ  Англ1и  даже  среди  классовъ  образо- 
ванных'ь,  а  если  и  встр'Ёчается,  то  только  у  людей  сь 
крайне  чувствительною  совестью,    старающихся  обык- 
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новенно  напрягать  свой  умъ  для  разр'Ьшен1я  вопро- 
совъ  о  добр*  и  зл*.  Я  не  знадъ,  что  у  большинства 
англичанъ  чувства  и  умственныя  способности  потому 
именно  остаются  неразвитыми  или  развиваются  односто- 
ронне, что  онп  не  интересуются  нич-Ьмъ,  некасающимся 
ихъ  личнаго  интереса,  за  псключенхемъ  очень  спец1аль- 
ныхъ  случаевъ^  и  не  только  не  говорятъ  другимъ,  но 
часто  и  сами  себ'Ь  не  отдаютъ  отчета  въ  томъ,  что  ихъ 
д-Ьиствительно  интересуетъ;  всл'Ьдств1е  этого  они,  какъ 
существа  умственныя,  ведутъ  какую-то  отрицательную 
жизнь.  Все  это  я  понялъ  много  времени  спустя,  но  уже  тог- 
да я  чуБСтвовалъ,не  отдавая  себ'Ьяснаго  отчета,  контрастъ 
между  обыкновенною  общительностью  и  добродушными 
отношениями  французовъ  и  образомъ  жизни  англи- 
чанъ, изъ  которыхъ  каждый  поступаетъ  такъ,  какъ 
будто  м1ръ  (за  немногими  искдючен1ями,  если  только 
они  бываютъ)  состоитъ  изъ  враговъ  или  недоволь- 
ныхъ.  Во  Франц1и  дМствительно  дурныя  и  хорошхя 
стороны  характера,  какъ  индивидуальный  такъ  и  на- 
цюнальныя,  обнаруживаются  и  высказываются  гораздо 
р'Ёзче  въ  обыденныхъ  жизненныхъ  отношен1яхъ,  ч'Ьмъ 
въ  Англ1п.  Во  Фран1Ц11  общимъ  обыкновенхемъ  являет- 
ся свнд'Ётельствовать  дружеск1я  чувства  всЬмъ,  и  того 
же  они  ждутъ  отъ  всякаго,  за  исключенхемъ  т'Ьхъ  слу- 
чаевъ,  когда  су1цесгвуютъ  д-Ьйствительныя  причины 
вражды.  Въ  Англ1и  это  можно  сказать  только  о  вы- 
сшихъ  классахъ  или  о  первыхъ  рядахъ  средняго  со- 
слов1я. 

Проезжая  черезъ  Па.р1г,г;ъ  туда  и  обратно,  я  остана- 
вливался на  н'11Которое  время  у  Сея,  выдающагося  эко- 
номиста, друга  и  корреспондента  моего  отца,  сь  которым  ь 
он'ь  сошелся  во  время    по'Ьздки    в'ь  Англ1ю,  годъ  или 
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два  спустя  посл-Ё  заключен1я  мира.  Онъ  принадлежалъ 
къ  последнему  поколЬнио  людей,  рожденныхъ  фран- 
цузской револющей;  это  былъ  прп^красный  типъ  на- 
стоящаго  республиканца;  онъ  не  склонялся  передъ  Бо- 
напартомъ,  несмотря  на  всЬ  обольщен1я  со  стороны 
посл^дняго,  онъ  былъ  честный,  благородный,  просве- 
щенный челов'Ёкъ  и  велъ  спокойную  трудолюбивую 
жизнь,  благополуч1ю  которой  способствовали  пылк1я 
изъявлен1я  почтения  со  стороны  частныхъ  лицъ  и 
общественное  уважен1е.  Сей  былъ  знакомъ  съ  боль- 
шинствомъ  вожаковъ  либеральной  парт1и,  и  во  время 
моего  пребыван1я  у  него  я  им'Ьлъ  случай  видеть  нЬ- 
сколькихъ  замечательныхъ  личностей,  между  которыми 
я  съ  удовольствхемъ  вспоминаю  о  Сенъ-Симон'Ь,  кото- 
рый тогда  еще  не  былъ  основателемъ  новой  философской 
школы  и  релипи,  а  им^лъ  репутац1Ю  только  какъ  ум- 
наго  оригинала.  Изъ  общества,  въ  которомъ  я  тогда 
вращался,  я  вынесъ  твердое  и  горячее  сочувств1е  къ 
либера.1амъ  континента  и  впоследствш  я  постоянно 
внимательно  следилъ  за  ихъ  дМств1ями  такъ  же,  какъ  и 
за  англ1йской  политикой.  Это  редко  встречалось  между 
англичанами  въ  ту  эпоху  и  оказало  благодетельное 
вл1ян1е  на  мое  развит1е  въ  томъ  отношен1и,  что  изба- 
вило меня  огь  заблужден1я,  господствующаго  постоянно 
въ  Апгл1и,  отъ  котораго  не  былъ  изъятъ  и  самъ  отецъ, 
обыкновенно  стоявшШ  выше  всякихъ  предразсудковъ. 
Оно.  состоить  въ  томъ,  что  англичане  обсуждаютъ  М1- 
ровые  вопросы,  держась  исключительно  своей  нац10- 
нальной  точки  зрен1я.  Проведя  несколько  недель  въ  Кай- 
енне у  одного  изъ  сгарыхъ  друзей  отца,  я  въ  1юле  1821 
года  возвратился  въ  Англш,  и  мое  воспиган1е  про- 
должалось обычнымъ  порядкомъ. 
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ГЛАВА  III. 

Конецъ  моего    воспитан1я    подъ  руководствомъ  отца  и  на- 
чало самообразован1я. 

Посл-Ь  моего  путешеств1я  во  Франщю,  я  годъ 
или  два  продолжалъ  свои  прежн1я  занят1я,  прибавивъ 
къ  нимъ  н-Ёсколько  новыхъ.  По  прибытш  моемъ  въ 
Англ1ю  отецъ  только  что  кончилъ  своп  „  Основангя  по- 
литической экономги"-  и  заставилъ  меня  по  его  руко- 
писи, какъ  это  д'Ёлалъ  Бентамъ  во  всЬхъ  своихъ  со- 
чи нешяхъ,  составить  на  поляхъ  зоттахгез  таг§;таих, 
т.  е.  конспектъ  каждаго  параграфа,  дозволявшШ  авто- 
ру легче  судить  о  порядк-Ь  мыслей  и  о  ход-Ё  изложен1я. 
Не  много  спустя  отецъ  далъ  мн'Ь  „ТгаШ  (Лез  зепзаЫопз"- 
Кондильяка  и  его  Соигз  сГШмЛез,  содержащ1й  въ  себ^Ё 
логику  и  метафизику.  Первое  сочинен1е,  несмотря  на 
вн-Ёшнее  сходство  между  системою  Кондильяка  и  своими 
идеями,  онъ  заставилъ  меня  прочесть  для  того,  чтобы 
предостеречь  меня  и  представить  мн'Ь  прпм'Ьръ.  Не 
помню  хорошо,  въ  эту  или  въ  с.т-Ёдующую  зиму  я  про- 
челъ  Исторгю  французской  революцш.  Я  узналъ,  и  не 
безь  удивлен1я,  что  демократическ1е  принципы,  кото- 
рые, казалось,  им-Ьготъ  въ  Еврои'Ь  поддержку  только 
незначительнаго  меньшинства  и  не  имЬютъ  никакой 
будущаости,  тридцать  л'Ьть  тому  назадъ  были  преобда- 
дающимъ  наиравлетпемъ  во  Францш  и  сд'Икиались  тамь 
религ1ей  нац1и.  По  этому  можно  судить,  что  я  имЬлъ 
только  очень  смутное  представлен1е  объ  эгомь  ве.чикомъ 
переворот'Ь.  Я  зиаль  только,  что  французы  свергли  не- 
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ограниченную  монарх1ю  Людовика  XIV  и  Людовика  ХУ, 
предали  смерти  короля  и  королеву,  гильотинировали 
массу  людей  и  въ  конц-ё  концовъ  подчинились  деспоти- 
ческой власти  Бонапарта,  Съ  этого  момента  француз- 
ская революц1я,  вполн-Ь  естественно,  сделалась  люби- 
мымъ  предметомъ  моихъ  думъ,  она  придавала  окраску 
всЬмъ  моимъ  юношескимъ  грезамъ.  Я  не  вид-Ьдъ  при- 
чинъ,  почему  так1я  недавн1я  происшеств1я  не  могутт. 
возобновиться,  и  крайней  славой, о  которой  я  мечталъ, 
было  для  меня  выступить  счастливо  или  н-Ьтъ  въ  ка- 
честв-Ь  жирондиста  въ  АнглШскомъ  Конвент*. 

Въ  течен1е  зимы  1821—1822  годовъ  Джонъ  Ос- 
тенъ,  съ  которымъ  мой  отецъ  познакомился  во  время 
моего  путешеств1я  во  Франц1ю,  пожелалъ  пройти  со 
мною  Римское  право.  Отецъ,  несмотря  на  ужасъ,  ко- 
торый ему  внушалъ  варварский  хаосъ  англхйскаго  за- 
конодательства, р'Ьшилъ  выбрать  для  меня  судебную 
карьеру,  въ  ней  онъ  находилъ  меньше  неудовлетвори- 
тельныхъ  сторонъ,  ч-Ьмъ  въ  другихъ  професс1яхъ.  Ос- 
тенъ  близко  усвоилъ  себ*  то,  что  было  лучшаго 
въ  доктринахъ  Бентама,  прибавивъ  къ  нимъ  много 
идей,  почерпнутыхъ  пзъ  другихъ  источниковъ  или  изъ 
собственнаго  запаса  знан1Й;  занятхя  съ  нимъ  были  не 
только  превосходньщъ  введен1емъ  къ  изучен1Ю  права, 
но  и  важнымъ  отд-Ьломъ  моего  общаго  воспитан1я.  Я 
прочелъ  съ  Остеномъ  книгу  Гейнец1Я  Объ  институ- 
тахь,  его  Римскгя  древности  и  часть  изложен1я 
Пандектовъ:  ко  всему  этому  мы  прибавили  еще  боль- 
шую часть  Блнкстона.  Преи.де  чПмъ  приступить  къ  это- 
му пзучен1ю,  отецъ  рекомендовалъ  мн-Ь  какт^  необходи- 
мое пособхе  Ье  ТгаИё  с1е  ЬёугзЫНоп  Дюмона  изъ  Же- 
невы, сочинен1е,  котор()е  излагаетъ  главныя  доктрины 
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Бентама.  Чтен1е  этой  книги  составило  эпоху   въ    моей 
исизни  и  вызвало  кризисъ  въ  развипи  моего  ума. 

До  этой  поры  мое  воспцтан1е  было  въ  изв-Ьстномъ 
смысл'Ь  курсомъ  бентамизма;меня  всегда  учили  прим-Ь- 
нять  критер15тиъ  Бентама  «понят1е  наибольшаго  бла- 
га»; я  также  очень  хорошо  зналъ  отвлеченное  обсуж- 
ден1е  этихъ  идей,  написанное  отцомъ  въ  форм-Ь  д1ало- 
га  по  пщ^кЬру  д1алоговъ  Платона;  однако  съ  пер- 
выхъ  стра^щъ  Бентама  эти  доктрины  поразили  меня 
своею  силою  новизны.  Всего  бол-Ье  произвела  на  меня 
впечатл-Ёнхе  та  глава,  въ  которой  Бентамъ  разбнраетъ 
различные  способы  анализа  нравственныхъ  и  юриди- 
ческихъ  вопросовъ,  вытекающихъ  изъ  такихъ  выраже- 
Н1Й,  какъ  «законы  природы»,  «истинный  разумъ», 
«нравственное  чувство»,  «естественная  справедливость» 
и  т.  д.;  онъ  доказываетъ,  что  эти  способы  не  что  иное, 
какъ  скрытый  догматизмъ,  предппсывающ1й  свои  мн-Ь- 
Н1Я  другому  въ  вид-Ь  изречен1й  и  формулъ,  который 
не  даютъ  никакого  разумнаго  начала  этимъ  по- 
нят! ямъ,  а  прямо  зам'Ьняютъ  ихъ.  Меня  никогда 
не  поражала  раньше  эта  мысль,  пока  пргп^ципъ 
Бентама  не  положилъ  конца  всей  эгой  морали. 
Я  понялъ,  что  прржнхе  философы  моралисты  были 
свергнуты  ст>  пьедестала,  и  что  началась  новая  эра  въ 
человеческой  мысли.  Это  впечатл-Ьихе  еш;е  бол-Ье  уси- 
лилось гЬмъ,  что  Бентамъ  прпм'Ёнялъ  въ  научной  фор- 
м-Ь  принщшъ  счаст1я  к'ь  нравственной  стороне  д'йй- 
ств1й,  анализируя  ихъ  различные  виды  и  вытекающая 
изъ  нихъ  разнор-Ьчивыя  сл-Ьдствхя. 

Но  бол'Г.е,  ч-Ьмъ  все  остальное,  меня  поразила  клас- 
сификац1я  иреступлен1й,  которая  излои.ена  в-ь  редак1ии 
Дн>мона    гораздо    бол-Ье    ясно,    сжато  и  увлекательно. 
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чЪмъ  въ  оригинальномъ  сочинешп  Бентама,  откуда 
она  заимствована.  Логика  и  д1алектика  Платона,  пг- 
равш1я  такую  важную  роль  въ  моемъ  умственномт. 
развитш,  пробудили  во  мн*  сильное  влечен1е  къ  точ- 
ной классификац1и.  Эта  склонность  была  усилена  и 
развита  пзучен1емъ  ботаники,  которой  я  занимался  съ 
большимъ  жаромъ  на  основати  принциповъ  естествен- 
наго  метода  во  время  моего  пребыван1я  во  Францш, 
хотя  это  служило  для  меня  только  развлечен1емъ.  Когда 
я  увидалъ,  что  Бентамъ  вводитъ  научную  классифика- 
ц1ю  въ  законодательство,  П2)им'Ёняетъ  ее  къ  самому 
важному  и  наибол-Ье  сложному  вопросу  о  наказуемыхъ 
д*йств1яхъ,  руководясь  этическимъ  принцппомъ  сча- 
стливыхт^  или  б-Ёдственныхъ  посл'ЬдствШ,  и  доходитъ 
до  самыхъ  мелочей,  я  почувствовадъ  себя  поднятымъ 
на  высоту,  съ  которой  я  могъ  окинуть  взоромъ  без- 
пред-Ёльную  область  мысли  и  вид-йть,  какъ  распростра- 
няются, подобно  в-Ьгвпмъ  одного  дерева,  дал-Ье  и  да- 
л-йе  философек1я  сл'Ьдствхя  громадной  важности. 
По  м-Ьр-Ё  того,  какъ  я  подвигался  въ  этомъ  изу- 
чен1и,  я  зам-Ьчалъ,  какъ  къ  ясному  нзложен1ю  идей 
присоединяется  самая  обильная  перспектива  практиче- 
скихъ  улучшен1й  въ  челов-Ьческихъ  д'Ьлахъ.  Обп];1я  идеи 
Бентама  объ  устройствЬ  законодательной  системы  не 
были  для  меня  совершенно  новы;  я  читалъ  со  внпма- 
Н1емь  зам'Ьчательный  очеркъ  этихъ  мыслей  въ  стать* 
моего  отца  обт>  юриспруденции:  однако  я  просмотр'Ьлъ 
эту  книгу  с'ь  малой  для  меня  пользой  и  почти  безъ 
интереса,  в15роятно  по  причин"!?  ея  произвольной  и  об- 
щей формы,  а  можетъ  быть  также  и  потому,  что  отецТ' 
занимался  бол-Ье  вн'Ьшпостью,ч'Г.мъ  внутреннпмъ  содержа - 
н1ем'[>  Согриз  )игг8^  скор'Ье  логикою,  ч-Ьмъ  этикою  зак(1- 
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нодатедьства.  Бентамъ  обращаетъ  особенное  внгшан1е 
на  законодательства,  только  формальную  часть  которыхъ 
составляетъ  юриспруденщя;  у  Н4Г0  съ  каждою  страни- 
цею передо  мною  развертывался  бол-Ье  светлый  п  об- 
ширный горизонтъ,  гд'Ь  я  вид'Ьлъ  ц-Ёль,  къ  которой 
должны  стремиться  мн1зн1а  и  учрежден1я  людей,  а  так- 
же способъ  довести  пхъ  до  этой  ц'Ьли  и  разстоя- 
н1е,  огд-Ёляющее  ихъ  отъ  нея  въ  данное  время.  Кон- 
чивъ  посл'Ьдн1й  томъ  ТгаШ  д,е  ЬёдгзЫЫоп^  я  сталъ 
совершенно  другимъ.  Принципъ  полезности,  понятыГг 
такъ,^  какъ  понималъ  его  Бентамъ  п  примененный  по 
т-Ьмъ  объяснен1ямъ,  который  онъ  нзлагаетъ  въ  грехъ 
томахъ  своего  сочинен1я,  занялъ  соотв'Ьтствуюш;ее  м-Ь- 
сто  въ  моемъ  ум-Ь,  стач1ъ  краеугольнымъ  камнемъ, 
соединившимъ  въ  одно  ц15лое  всЬ  отд'Ёльные  элементы, 
изъ  которыхъ  состояли  до  той  поры  мои  отрывочный 
знашя  и  в-Ьрованхя,  и  придалъ  единство  моимъ  пред- 
ставлен1ямъ.  Съ  этихъ  поръ  я  имёлъ  мн^нхн,  в'Ьрован1я, 
доктрину,  философ1ю,  религ1ю  въ  лучш«мъ  смыс.гЬ 
этого  слова,  изъяснен1е  и  распространен1е  которой 
могло  стать  главною  задачею  моей  жизни.  Передо 
мною  было  гранд10зное  зарожденхе  тйхъ  перем-Ьнъ,  ко- 
торыя  могутъ*  произойти  въ  челов-Ьческихъ  свойствах?) 
съ  помощью  этой  доктрины,  ^е  ТгаШ  д,е  Ьед'181аИоп 
представляетъ  полную  захватывающаго  интереса  кар- 
тину того,  ч'Ьмъ  становится  жизнь  челов'Ька,  если  при- 
ы'1)Нить  къ  ней  законы,  предлагаемые  въ  этомъ  сочи- 
нен1и.  Предвид'Ьнныя  д'Ьйств1я  практическихъ  улучше- 
и1й  были  выяснены  въ  немъ  съ  разсчитанною  умь- 
ренностью;  много  идей  было  въ  немъ  совершенно 
отброшены,  какъ  смутный  мечты  энтуз1азма,  которым 
покажутся    когда-нибудь    настолько    же    естеетвенпмми 
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для  людей,  что  т-Ь,  кто  считалъ  ихъ  за  химеру,  въ  свою 
очередь,  могутъ  стать  жертвою  несправедливаго  наре- 
кан1я.  Но  въ  тогдашнемъ  моемъ  умственномъ  положе- 
нш  это  видимое  превосходство  ученШ  Бентама  надъ 
продуктами  иллюз1п  еще  усилило  д'Ьйств1е,  произведен- 
ное на  меня  могуществомъ  его  ума;  кром*  того  пер- 
спектива улучшен1я,  открывшаяся  передъ  моими  гла- ' 
зами,  была  довольно  обширна  и  блестяща  для  того, 
чтобы  придать  определенную  форму  моимъ  стремлешямъ. 
Поел*  ТгаИё  йе  ЬёдъзШгоп  я  прочиталъ  постепенно 
друг1е,  вышедш1е  до  того  времени,  наибол-Ье  важные 
труды  Бентама,  какъ  напечатанныя  имъ  самимъ,  такъ 
п  въ  изданш  Дюмона.  Это  было  моимъ  побочнымъ  за- 
нят1емъ;  подъ  руководствомъ  отца  я  приступилъ  къ 
изучен1Ю  высшей  области  аналитической  психоло- 
гш.  Я  прочелъ  въ  то  время  „Опытъ'^  Локка  и  соста- 
вилъ  отчетъ,  содержащШ  полный  конспектъ  каждой 
главы  съ  своими  зам'Ьчан1ями.  Отецъ  ихъ  просматри- 
валъ,  иди  скор-Ье  я  читалъ  ему  и  вм-Ьст*  мы  основа- 
тельно обсуждали  ихъ.  Такимъ  же  порядкомъ  я  про- 
челъ ТгаИё  (Не  ГЕзргИ  Гельвещя  уже  по  своему  собст- 
венжжу  побуждению.  Пов-Ьрка  этихъ  конснектовъ  подъ 
наблюден1емъ  отца  сослужила  мнЬ  большую  службу; 
эта  работа  заставляла  меня  додумываться  до  психоло- 
гнческихъ  доктринъ  и  точно  определять  ихъ,  какъ  т*, 
который  я  самт)  считалъ  истинными,  такъ  и  т1з,  на 
которьш  я  смотр-Ьлъ  только  как'1>  на  мн'Ьн1я  другихъ. 
Посл'Ь  Гельвец1я  отецъ  заставилъ  меня  прочесть  книгу, 
которая,  по  его  мн'Ьнш,  представляла  образцовое  со- 
чинен1е  по  философ1и  ума  „Яаблюденгя  надъ  человуькомъ'^ 
Гартлея.  Хотя  эта  книга  и  не  произвела,  подобно  ТгаИе 
Ле  ЬёдъзЫНоп,  новаго  переворота  въ  моей  умсгвенноп 
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жизни,  но  она  им-Ёла  на  меня  по^ггп  такое  же  вл1яше 
относительно  своего  собетвеннаго  содержан1я.  Объясне- 
н1е,  совершенно  неполное  въ  н-Ёкоторы-хъ  мЪстахъ,  кото- 
рое Гартлей  пытается  дать  самымъ  сложнымъ  умствен- 
нымъ  явлен1ямъ,  при  помощи  закона  ассоц1ащй,  сразу 
показалось  мн'Ь  в'Ьрнымъ  анализомъ  и  дало  мн*  понять 
р-Ьзкимъ  контрастомъ  неудовлетворительность  чисто 
словесныхъ  обобщенШ  Кондильяка  и  даже  поучитель- 
ныхъ  старан1П  и  чувствъ  Локка  дойти  ощупью  до  ц-бли 
психологическихъ  объясненШ.  Въ  это  врелгя  отецъ  началъ 
писать  свой  „Лнализъ  ума^'' ,  въ  которомъ  гораздо  глубже 
прим-Ёненъ  методъ  Гартлея.  Онъ  могъ  сосредоточиваться 
при  составлен1и  этого  труда  только  въ  совершенно  сво- 
бодное время,  которое  доставляли  ему  ежегодные  отпуски 
на  мЪсяцъ  или  полтора.  Онъ  началъ  этотъ  трудъ  л'Ьтомъ 
1822  года  во  времгг  отпуска,  въ  Доркинг1>,  гд-Ь  онъ  обык- 
новенно проводилъ  каждый  годъ  около  шести  м1зсяцевъ, 
(за  исключен1емъ  двухъ  л^Ьгъ)  начиная  съ  этого  времени 
до  кониа  своей  жизни,  насколько  позволяли  служебныя 
обязанности.  Надъ  ,,  Анализомъ"'  онъ  работалт>  несколько 
отпусковъ  подрядъ  до  1829  года,  когда  этотъ  трудъ 
былъ  изданъ  въ  св'ЁТ7>,  Мн1>  онъ  давачгъ  читать  руко- 
пись отрывками  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  работа  подвига- 
лась впередъ.  Изъ  другихъ  главныхъ  англ1йскихъ  фи- 
лософовъ  я  читалъ,  по  собственному  желан1ю,  особенно 
Бер1>лея,  опыты  Юма,  Рида,  Дугольда  Стюарта  и  со- 
чинен1е  Брауна,  озаглавленное  „Причина  м  слгъдствге"; 
съ  лек1иями  -.ке  посл'Ьдняго  ученаго  я  познакомился 
только  два  или  три  года  спустя,  а  въ  ту  эпоху  самому 
отиу  он'Ь  не  были  пзв1>стиы. 

Среди  прочих'ь  ннип?,  прочитанныхъ  мною  вь  тече- 
п1е  этого     года     п     весьма    способствовавпи1ХЪ    моему 
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ра;зв11т1ю,  я  до.1я;енъ  указать  на  одно  сочинен1е,  напи- 
санное по  н-Ькоторымъ  рукоппоямъ  Бентама  и  издан- 
ное подъ  псевдонпмомъ  Филиппа  Бошана:  оно  было 
озаглавлено:  ^Ълъяте  натуральной  релшги  на  счастге 
человгьчества'^ .  Это  было  обсужден1е  не  пстины,  но  по- 
лезности релпгюзныхъ  в-Ьрованхй  въ  самомъ  общемъ 
смыс.тЬ.  Рукоппсь  была  вв'Ьрена  моему  отцу:  онъ  далъ 
мнъ  ее  читать,  п  я  составилъ  на  поляхъ  разборъ, 
подобно  тому,  который  МНЕ  приходилось  д-Ьлать  при 
чтешп  «ОснованШ  Политической  Экономш».  За  исклю- 
ченхемъ  „  ТгаИё  Ле  ЬёдгзШгоп "  эта  была  одна  изъ 
книгъ,  оказавшпхъ  на  меня  самое  сильное  д-Ьйствхе 
пытливы \.ъ  длхомъ  своего  ана.диза.  Перечитывая  ее 
не  такъ  давно,  по  прошеств1И  столькихъ  л-ётъ,  я  усмо- 
тр-Ьлъ  въ  ней  н-Ёкоторые  недостатки,  а  равно  и  недо- 
статки образа  мыслей  Бентама;  я  встр-Ьтилъ  тамъ. 
по  личному  уб-Ьждешю,  много  слабыхъ  доказательствъ, 
недостатки,  съ  излишкомъ,  впрочемъ,  вознагра5Кдаемые 
иревосходнрлмп  аргументами  и  громаднымъ  количесгвомъ 
Э1  атер1ала,  которымъ  можно  воспользоваться  при  состав- 
вленЙ!  по  этому  вопросу  новаго  бол1>е  фплософскаго 
труда. 

Я  полагаю,  что  перечислилъ  всЬ  книги,  которыя 
только  произвели  значительное  дЪйствхе  на  мое  первое 
умственное  развит1е.  Съ  этого  времени  и  начал  ь  со- 
вершенствовать свой  умъ  уже  бол'Ье  съ  помои1;ыо  пись- 
менныхъ  занят1й,  ч-Ьмъ  чтен1я.  Л-ётомт»  1822  года  я 
написалъ  свой  первый  опытъ.  Въ  моей  памяти  сохра- 
нилось о  немъ  очень  немногое:  я  помню  только,  что 
это  были  нападки  на  то,  что  я  считалъ  аристократп- 
ческимъ  предразсудкомъ,  а  именно,  что  богатый  стоитъ 
пьиие  б1>диаго,  или   по  к-райней  ы-Ьр'Г.  признается  тако- 
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вымъ,  я  разбиралъ  вопросъ,  не  позволяя-  себтЬ  нпка- 
кпхъ  напыщенныхъ  выраженШ,  которыя  вызывались 
самою  темою  моего  соч11нен1я,  п  могли  легко  увлечь 
за  собою  молодаго  писателя.  Въ  этомъ  отношенш  я 
долженъ  сознаться,  я  былъ  и  дол]'0  оставался  ма,10 
способным!).  Я  пользовался  одними  только  сухими  дока- 
зательствами и  иныхъ  знать  не  хот'ёлъ. 

( )днако  я  легко  испытывалъ  на  себ-Ё  вл1ян1е  пропз- 
веден1я  поэтическаго  или  ораторскаго,  если  только  оно 
обраща.10Сь  къ  чувствамъ,  опираясь  на  разумный  ос- 
нован1я.  Отецъ  не  зна.1ъ  ничего  объ  этомъ  опытЬ,  пока 
онъ  не  былъ  конченъ;  онъ  остался  доволенъ  и  даж(* 
обрадованъ,  какъ  я  узна.1ъ  отъ  другпхъ;  но,  можетъ 
быть,  желая  поспособствовать  развит1Ю  другихъ  сторонъ 
моего  ума,  наприм'Ьръ,  чисто  логической,  онъ  предло- 
жилъ  мн-Ь  сочинить  первое  упражненхе  въ  ораторскомъ 
искусств'^.  ПослЬдовавъ  этому  сов-Ьту  и  пользуясь  близ- 
кимъ  знакомство мъ  съ  политической  истор1еп  и  идея- 
ми Грещи,  а  также  съ  аеинскими  ораторами,  я  напи- 
салъ  дв-Ь  р-Ёчи,  одну  въ  обвинеше,  другую  въ  защиту 
Перикла  по  поводу  процесса,  который  былъ  возбуж- 
день  противъ  него  за  отказъ  выступить  на  лакедемо- 
НЯН7)  во  время  втор/1,'ен1я  ихъ  въ  Аттику.  Посл'Ё  этого 
труда  я  иродол'/каль  писать  статьи  о  предметахъ,  часто 
превышавшихъ  мои  способности,  но  я  извлекь  много 
пользы,  как'ь  пзъ  такого  упраи.-иен1я,  такъ  и  изъ  раз- 
говоровъ,  происходивигихъ  по  данному  вопросу  между 
мною  и  отцомъ. 

В'ь  это  время  я  началъ  также  принимать  участ1е  въ 
бес'Ьдахт.  по  ()бп1имъ  вопросамъ  съ  учеными  людьми, 
съ  которыми  ми'Ь  приходилось  сталкиваться,  а  подоб- 
ные   случаи    становилис1>    естественно    бол1'>е  м1И)гочи- 
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сденны.  Два  друга  отца,  Гротъ  и  Остенъ,  являются 
людьми,  отъ  которыхъ  я  наибол-Ье  заимствовалъ  по- 
лезныхъ  св-Ьд-Ёнхй,  и  къ  которымъ  я  напбол'Ье  чувство- 
вадъ  привязанность.  Знакомство  пхъ  съ  отцомъ  было 
недавнее,  но  оно  быстро  перешло  въ  гЁсную  дружбу. 
Гротъ  былъ  представленъ  моему  отцу  Рикардо,  думаю, 
въ  1819  году,  (ему  было  двадцать  пять  .тЬтъ )  и 
усердно  искалъ  общества  и  бесЬды  съ  отцомъ.  Онъ 
обладалъ  превосходнымъ  образован1емъ,  а  между  гЬмъ 
по  сравнен1ю  съ  отцомъ  это  былъ  новпчокъ  въ  вели- 
кихъ  вопросахъ,  обсуждаемыхъ  челов1Ьчествомъ:  онъ 
не  замедлилъ  усвоить  себ-Ь  лучш1я  идеи  отца  относи- 
тельно политики  и  сделался  изв-Ьстенъ  съ  1820  года, 
выпустивъ  брошюру  въ  защиту  радикальной  реформы 
въ  отв-Ьтъ  на  знаменитую  статью  сэра  Джемса  Мэкин- 
гоша,  пом-Ьщенную  въ  Эдинбургскомъ  Обозр'Ьнгп.Отецъ 
Грота  былъ  банкиромъ  и,  полагаю,  уб-Ьжденнымъ  то- 
р1емъ,  а  его  мать  упорная  евангелическая  сектанкта; 
развит1емъ  же  евоихъ  либеральныхъ  мн'ёнШ  онъ  ни- 
сколько не  былъ  обязанъ  вл1ян1ю  семейства.  Въ  отли- 
ч1е  отъ  большинства  людей,  им-ёющихъ  въ  перспекти- 
в-Ь  богатое  насл-Ьдство,  онъ,  хотя  и  д'Ьятельно  занимался 
банковыми  д-Ёлами,  но  посвящалъ  большую  часть 
своего  времени  изученш  философхи;  а  близкое  знаком- 
ство съ  отцомъ  въ  значительной  степени  способство- 
вало умственному  развит1ю.  Я  часто  посЬщалъ  его,  и 
паши  бесЬды  о  политик1э,  нравственности  и  философ1И 
доставляли  мнЬ  кром-Ь  драгоц'Ьнпыхъ  воспитательныхъ 
св'{>д'Ьн1й,  насла.жден1е  и  выгоду  полпаго  общен1Я  мы- 
сллми  С'ь  челов'Ькомъ,  отличавшимся  интеллектуальны- 
ми и  м()ральнь1ми  достоинствами,  который  потомТ) 
обнаружились  ви  его  жизни  и  сочинен1яхт>. 
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Остенъ,  старш1й  сынъ  мельника  въ  Суффодьк'Ь, 
былъ  четырьмя  или  пятью  годами  старше  Грота. 
Отецъ  его  нажилъ  состоян1е,  поставляя  войскамъ 
хл'Ьбъ  во  время  войны  и,  по  всей  в-Ьроятности,  былъ 
зам'Ёчательнымъ  челов'Ькомъ,  судя  по  сыновьямъ,  ко- 
торые ВСЁ  были  чрезвычайно  способные  и  крайне  во- 
спитанные люди.  Тогъ,  о  которомъ  теперь  идетъ  р-Ьчь, 
и  который  прославился  своими  сочинен1ями  по  юри- 
спруденц1и,  пробылъ  некоторое  время  въ  военной 
служб*,  и  служплъ  въ  Сицил1и  подъ  начальствомъ 
лорда  Вильяма  Бентинка.  Посл-Ь  заключен1я  мира  онъ 
вышелъ  въ  отставку  и  занялся  изучен1емъ  юриспру- 
денцш,  чтобы  получить  зван1е  адвоката,  котораго  онъ 
и  добился  незадолго  до  знакомства  съ  отпомъ.  Онъ  не 
былъ,  подобно  Гроту,  ученикомъ  моего  отца,  но  съ 
помощью  книгъ  и  размышден1я  онъ  достигъ  того,  что 
признавалъ  одинаковый  съ  нимъ  мн-ёнхн  относительно 
иногихъ  вопросовъ,  изм'Ьняя  отчасти  эти  мн-Ьндя  и  на- 
лагая на  нихъ  отпечатокъ  собственной  индивидуально- 
сти. Онъ  обладалъ  могущественнымъумомъ,  который  яр- 
кимъ  блескомъ  проявлялся  въ  разговор*  богатствомъ 
и  энергхей  выражен1й,  съ  какими  въ  пылу  краснор'Ьчгя 
онъ  защищалъ  ту  .  или  другую  идею,  касавшуюся  об- 
щихъ  вопросовъ;  онъ  им11лъ  также  не  только  твердую, 
но  обдуманную  и  спокойную  волю.  Въ  немъ  замеча- 
лась известная  доля  горечи,  происходившая  частш  отъ 
его  темперамента,  част1Ю  отъ  обш;аго  характера  его 
чувствъ  и  размып1лен1й.  Недовольство  жизн1ю  и  М1- 
ромъ,  въ  большей  или  меньшей  степени,  при  нын'Ьш- 
немъ  С0СТ0ЯН1И  общества,  ощущаемое  всякимъ  прони- 
дательнымъ  и  вполн'Ь  сознате.тьнымъ  умомъ,  придава- 
ла Остену    отгЬнокъ    меланхол1и,  весьма  свойственной 
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людямъ,  нравственная  чувствительность  которыхъ  пре- 
обладаетъ  надъ  стремленхемъ  къ  д-Ьятельности,  Да  и 
д-Ьйствительно  надо  сказать,  что  сила  воли,  которая 
такъ  чувствовалась  въ  его  обращенит,  почти  вся  ц-Ь- 
ликол1ъ  въ  этомъ  и  расходовалась.  Отличаясь  большою 
ревностью  къ  улучшению  челов-Ьческаго  благосостоян1я, 
глубокимъ  сознатемъ  своего  долга,  а  также  познан1ями, 
м-Ьрою  которыхъ  могутъ  служить  оставленныя  имъ  сочп- 
нен1я,  онъ  едва  успЪлъ  окончить  хоть  одинъ  знашх- 
тельный  трудъ.  Онъ  создавалъ  себ*  всегда  слишкомъ 
высокШ  идеалъ  того,  что  онъ  долженъ  былъ  сд'Ьлалъ  и 
всегда  преувеличивалъ  недостатки  своей  работы.  Онъ 
такъ  мало  удовлетворялся  запасомъ  св'ёд'Ьнхй,  совер- 
шенно достаточныхъ  для  даннаго  предмета  и  ц-кти, 
пресл-Ьд^емой  имъ,  что  не  только  портилъ  боль- 
шую часть  своего  труда,  съ  точки  зр-Ёнхя  практической 
пользы,  переработкой  мыслей  и  выраженШ,  но  и  из- 
держивалъ  такую  массу  времени  и  уси.т1й  на  изучен1е 
и  поверхностное  обдумыванхе,  что  къ  тому  времени, 
когда  его  задача  должна  была  бы  окончиться,  онъ  ста- 
новится боленъ,  не  совершивъ  и  половины.  Всл-Ьдствхе 
этой  умственной  слабости,  прим'Ьры  которой  я  встр-Ь- 
чалъ  не  одинъ  разъ  между  людьми  образованными  и 
даровитыми,  и  благодаря  тому,  что  сюда  присоединя- 
лись болезненные  припадки,  хотя  и  не  опасные  для 
жизни,  но  ЛЕ-Ьшавшхе  работать,  онъ  создалъ  очень  мало 
въ  сравненхи  сь  т-ёмъ,  на  что  былъ  способенъ.  Однако 
то,  что  онъ  сд-Ьлалъ,  им'15ет(.  высокую  и^иу  даже  въ 
глазахъ  сам1.1хъ  компетентныхъ  судей.  Подобно  Коль- 
риджу,  онъ  могъ  привести  въ  свою  пользу  то  обстоя- 
тельство, что  его  бес11ды  для  лпюг11Х7>  людей  являлись 
источникомъ,  откуда    они   могли  почерпнуть  не  только 
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образован1е,  но  и  общш  подъемъ  характера.  Его  вл1- 
ян1е  было  для  меня  чрезвычайно  благод-Ьтельнымъ:  оно 
было  нравственно  въ  самомъ  высокомъ  значени!  этого 
слова.  Онъ  высказывалъ  ко  мн-ё  искреннее  п  радушное 
вниман1е,  далеко  превосходящее  то,  что  ыогъ  бы  ожи- 
дать юноша  отъ  челов'Ька  его  л1зтъ,  положешя  и,  по- 
видимому  суроваго,  характера.  Въ  разговор'Ё  и  въ  об- 
рап1;ен1и  онъ  проявлядъ  такое  благородство,  какого  я 
не  зам-Ьчалъ  ни  въ  одномъ  изъ  людей,  посЬщавшихся 
мною  въ  ту  эпоху,  хотя  и  посл'Ьднхе  также  обладали 
этими  достоинствами.  Особенно  было  выгодно  для  меня 
знакомство  съ  нимъ  въ  томъ  отношеши,  что  онъ  по 
уму  совершенно  отличался  отъ  другихъ  людей,  съ  ко- 
торыми я  встр-Ёчался,  и  что  онъ  р-Ьпштельно  возста- 
валъ  противъ  предразсудковъ  и  узкихъ  мыслей,  кото- 
рые почти  всегда  можно  встр'Ьтить  у  молодого  чело- 
в'Ька,  воспитаннаго  въ  д^х-ё  узкой  философш  или  подъ 
вл1ян1емъ  изв-Ёстной  сощальной  среды. 

Его  младш1й  братъ,  Чарльзъ  Остенъ,  котораго  я  ча- 
сто встр-Ьчалъ  въ  эту  эпоху  и  еп1;е  годъ  или  два  по- 
сл^Ё,  ироизводплъ  на  меня  также  большое  впечатл^нхе, 
но  совсЬмъ  въ  другомъ  род*.  Будучи  н-Ьсколькимт!  го- 
дами старше  меня,  онъ  только  что  кончилъ  универси- 
тетъ,  гд-Ь  онъ  пользова.1Ся  известностью  за  свой  умъ 
и  заслужилъ  репутац1ю  зам^Ьчательнаго  оратора  и  ос- 
троумнаго  собесЁдника.  Впечатл'Ён1е,  производимое  имъ 
на  товарищей  въ  Кембридж!),  заслуживаетъ  быть  пе- 
реданиымъ  какъ  историческ1й  фактъ.  Ему  отчасти  при- 
надлежитъ  слава  за  то,  что  онъ  пробудилъ  склонность 
къ  либерализму  вообще  и  въ  частности  къ  либерализму, 
пропов'Ёдываемому  идеями  Еентама,  а  также  и  къ  поли- 
тической экономии,  склонность  къ  которой  обнаружилась 
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въ  наибол-Ёе  энергичныхъ  юношахъ  высшихъ  классовъ, 
поел*  1830  года.  Пшоп  йёЬаНпд  восъеЬу^  стоявшШ  въ 
эту  эпоху  на  вершпн'Ь  своей  славы,  представлялъ  арену, 
на  которой  людп,  обладавш1е  мнЬнхями,  считавшимися 
тогда  крайними  въ  ф11лософ1и  и  политик*,  состязались 
съ  своими  противниками  передъ  собрашемъ  отборной 
молодежи  Кембриджа.  Хотя  несколько  лпцъ,  который 
стали  впосл*дств1и  бол-Ье  или  мен*е  известными,  и  изъ 
нихъ  самымъ  знаменитымъ  Маколей,  и  заслужили  свой 
первый  ораторскШ  в-Ьнецъ  въ  этихъ  спорахъ,  но  чело- 
в-Ькъ,  умъ  котораго  безспорно  возвышался  надъ  этими 
борцами,  былъ  Чарльзъ  Остенъ.  Покинувъ  универси- 
тетъ,  онъ  продолжалъ,  благодаря  своему  краснор1зч110 
и  личному  превосходству,  играть  роль  1еайег  среди  мо- 
лодыхъ  людей,  бывшихъ  его  товариш;ами  по  Кембриджу; 
къ  нимъ  онъ  причислилъ  и  меня.  Черезъ  него  я 
познакомился  съ  Маколеемъ,  Гайдомъ,  Чарльзомъ  Вил- 
лерсомъ,  Трутомъ  (теперь  лордъ  Бельперъ),  Ромильи 
и  съ  многими  другими  молодыми  людьми,  занявшими 
I  посл-Ьдств!!!  впдныя  м^Ьста  въ  литератур-Ё  или  въ  по- 
литик*. Въ  ихъ  обп1;еств*  я  услыхалъ  обсужден1е  ^шо- 
гихъ  вопросовъ,  которые  до  известной  степени  были 
для  меня  новыми.  В.пян1е,  оказываемое  Чарльзомъ 
Остеномъ  на  меня,  суш;ественно  отличалось  от'ъ  вл1ян1Я 
людей,  упоминаемыхъ  мною  прежде;  тамъ  являлось 
отношен1е  человека  къ  мальчику,  зд'Ьсь  же  взрослаго 
товарища  къ  младшему.  Благодаря  ему,  я  впервые  по- 
чувствовалъ  себя  уя;е  не  ученш\Омъ  передъ  учителемъ, 
а  челов'Ькомъ  среди  равныхъ  мн*  людей.  Онъ  былъ 
первымъ  талантливымъ  челов'Ькомъ,  съ  которымъ  я 
сошелся  на  равной  ног*,  хотя  я  былъ  гораздо  ниже  его 
въ  умствениомъ  отношен1и.    Онъ    всегда    производидъ 
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сильное  впечатлФнхе  на  т'Ьхъ,  съ  к-Ьмъ  ему  приходи- 
лось сталкиваться,  даже  когда  ихъ  уб'Ьжденхя  шли  въ 
разр-Ёзъ  съ  его  собственными.  Впечатл-Ьнхе,  производи- 
мое имъ  на  людей,  было  впечатл'Ьн1емъ  его  безгранич- 
ной силы  характера;  въ  соедпнеши  съ  даровангями, 
поддерживаемыми  также  энерг1ею  воли,  оно  д'Ёлало  его, 
повидимому,  способнымъ  властвовать  надъ  людьми. 
Люди,  его  знавп11е,  были  ли  они  его  друзьями  или 
н'Ьтъ,  съ  ув'Ьренностью  предсказывали,  что  онъ  будетъ 
играть  выдающуюся  роль  въ  общественной  жизни. 
Р-Ьдко  встр'Ьчается,  что  люди  производятъ  такое  гро- 
мадное и  непосредственное  дМствхе  силою  слова,  не 
посвящая  себя  всец'Ьло  этому  искусству,  онъ  же  д*- 
лалъ  это  безъ  всякаго  ^сил1я.  Онъ  любилъ  поражать 
и  приводить  въ  изумлен1е  собеседника.  Онъ  зналъ,  что 
р-ЁЩительность  есть  главный  факторъ  эффекта  и  вы- 
ставлялъ  свои  уб'Ьжденхя  со  всею  твердостью,  на  ко- 
торую только  былъ  способенъ,  и  никогда  не  былъ  такъ 
доволенъ,  какъ  если  ему  удавалось  ошеломить  кого- 
нибудь  своимъ  смФлымъ  мн11н1емъ.  Расходясь  совер- 
шенно съ  своимъ  братомъ,  который  воз^тавалъ  про- 
тивъ  узкихъ  толкован1й  и  ирим^ненШ  принщшовъ, 
признаваемыхъ  ими  обоими,  Чарльзъ  Остенъ  предста- 
влялъ  доктрины  Бентама  въ  самыхъ  широкихъ  разм-Ё- 
рахъ,  насколько  возможно,  преувеличивая  въ  этихъ 
идеяхъ  все  то,  что  вело  къ  сл'Ьдств1ямъ,  возмущаю- 
щимъ  предвзятый  чувства  людей.  Пзъ  всйхъ  споровъ, 
въ  которые  онъ  вступа^1ъ  съ  пылкостью  и  рЬзкостью  и 
вАгЬст'Ь  съ  т'Ьмъ  съ  ^^лекательностью  и  энергией,  онъ 
всегда  выходилъ  поб1)Дителемъ  или  разд'Ьлялъ  почести 
съ  противпикомт^.  Я  уб'Ья^денъ,  что  мн'Ьн1е,  господство- 
вавшее ,отно,сительно  доктринъ  и    мыслей,    изв-Ьстныхъ 
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подъ  именемъ  ученш  оентамистовъ  иди  утидитаристовъ, 
вело  свое  начало  изъ  парадоксовъ,  придуманныхъ  Чарль- 
зомъ  Остеномъ.  Надо  также  сказать,  что  его  примеру  сл'Ь- 
довали  Ьаид, раззъЪиз  асдигз  мног1е  юные  прозелиты;  утри- 
ровка всего,  что  могло  считаться  оскорбительнымъ  въ 
доктринахъ  и  правилахъ  бентамизма,  *въ  течен1е  н'Ько- 
тораго  времени,  была  девизомъ  небольшого  общества 
молодежи.  ВсЁмъ  тЪмъ,  кто  стоялъ  выше  посредствен- 
ности, въ  томъ  числ*  и  мн15,  опротив-Ёло  это  ребяче- 
ство, другимъ  же  наскучило  идти  въ  разр'Ьзъ  съ  дру- 
гими и  они  сразу  отбросили  то,  что  было  хорошаго  и 
дурного  въ  еретическихъ  мн'ён1яхъ,  которыя  они  н-Ько- 
торое  время  испов'Ьдывали. 

Зимою  1822 — 1823  года  я  составилъ  планъ  неболь- 
шого кружка,  который  долженъ  былъ  состоять  изъ  мо- 
додыхъ  людей,  согласныхъ  между  собою  въ  осцовныхъ 
принципахъ,  прпнимавшихъ  полезность  критер1умомъ 
этики  и  политики  и  признававшихъ  изв-Ьстныя  основ- 
ныя  положен1я,  выведенныя  изъ  той  философш,  кото- 
рую я  признавалъ  правильною.  Мы  должны  были  соби- 
раться разъ  въ  дв'Ё  нед'Ёли  читать  сочршен1я  и  обсуж- 
дать встр'Ьчаюш;1еся  вопросы  сообразно  принципамъ, 
которыхъ  мы  вс1з  придерживались.  Не  стоило  бы  труда 
говорить  объ  этомъ  кружк-Ь,  составленномъ  по  моему 
плану,  если  бы  не  встр-Ьтилось  здКзСь  одного  обстоятель- 
ства, а  именно:  я  назвалъ  нашъ  кружокъ  „  Обществомъ 
Утилитаристовъ^^ .  Въ  первый  разъ  зд-Ьсь  было  упо- 
треблено это  выражен1е,  и,  не  взирая  на  такое  низкое 
происхожден1е,  оно  пробило  себь  дорогу  и  получило 
въ  язык'Ь  право  гражданства.  Я  не  самт)  изобр-Ьдъ  это 
слово,  а  нашелъ  его  въ  одной  игъ  повестей  Гольта 
п  Приходская  Лгьтопись'\  гд-ь  шотландский   пасторъ  въ 
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своей  автобшграф1и  уб-Ьждалъ  своихъ  прихожанъ  не 
покидать  догматовъ  писан1я,  чтобы  стать  утилитари- 
стами. Съ  датскою  любовью  ко  всякаго  рода  гром- 
киыъ  прозвищамъ  и  знаыенамъ  я  пристрастился  къ 
этому  слову  и  ВТ.  течен1е  н-Ьсколькихъ  лФтъ  я  удержи - 
валъ  его  за  собою  и  давалъ  это  имя  другимъ,  какъ 
бы  девизъ  секты.  Случалось,  что  имъ  пользовались  и 
посторонн1е  люди,  поддерживавш1е  мн'Ьн1я,  которыя  я 
хот-Ьлъ  выд-Ёлить  пзъ  ряда  другихъ.  По  м-Ёр-Ё  того, 
какъ  эти  мн'Ьн1я  становились  все  бол-Ье  и  бол'Ье  распро- 
страненными, это  выражен1е  стали  употреблять  и  со- 
вершенно посторонн1е  люди  и  противники,  и  оно  сд-Ь- 
далось  обычнымъ  достоян1емъ  языка  приблизительно 
въ  то  время,  когда  первые  составители  отбросили  его 
вм-ЁстЬ  со  вс^мъ  гЁмъ,  что  могло  отличать  ихъ,  какъ 
сектаторовъ.  Кружокъ,  получившШ  такое  назваше,  со- 
стоялъ  вначал-Ь  только  изъ  трехъ  членовъ;  одинъ  изъ 
нихъ,  секретарь  Бентама,  исходатойствовалъ  позволенхе 
собираться  въ  домЬ  посл-Ьдняго.  Число  членовъ  никогда 
не  превышало  десяти,  и  обп1;ество  распалось  въ  1826 
году  и  такимъ  образомъ  суш;ествова.10  три  съ  полови- 
ною года.  Главная  польза,  какую  я  извлекъ  изъ  него, 
состояла  въ  словесномъ  упражнеши,  а  зат'Ьмъ  въ  томъ, 
что  я  вступалъ  въ  сношеи1я  съ  различными  молодыми 
людьми,  тогда  менЬе  развитыми,  ч'Ьмъ  я,  но  т'Ьхъ  же  ^бЪ- 
жден1й.  Я  игралъ  одно  время  роль  1еаЛег-А,  и  им-Ьдъ  значи- 
тельное вл1ян1е  на  ихъ  интеллектуальное  развит1е.  ВсЬхъ 
образованныхъ  молодыхъ  людей,  которыхъ  я  встр-Ьчалъ, 
и  мн'1'.н1я  которыхъ  были  песовагЬстны  съ  мнЬнхями  на- 
шего общества,  я  старался  завербовать  въ  свой  кру- 
жокъ и  между  ними  встр'Ьчаются  так1я  лица,  какихъ 
я,    вероятно,     никогда    бы    не    узналъ,    если  бы    они 


—  то- 
не принял!  участ1е  въ  этой  зат-ЬФ.  Изъ  членовъ  этого 
кружка,  ставшихъ  моими  близкими  друзьями  (ни  одпнъ 
изъ  нихъ  не  былъ,  собственно  говоря,  моимъ  учени- 
комъ,  но  ВСЁ  являлись  самостоятельными  въ  сфер'Ь 
мышлен1я),  я  укажу  на  сына  выдающагося  экономиста, 
Вильяма  Эйтана  Тука,  молодого  челов-Ька,  обладавшаго 
въ  высокой  степени  какъ  умственными,  такъ  и  душевны- 
ми качествами,  но  преждевременно  похпщеннаго  смертью; 
дал-Ье  наиболее  дорогими  для  меня  были:  его  другъ 
Вильямъ  Эллисъ,  оригинальный  мыслитель  въ  .области 
политической  эконом1п,  изв-ёстный  и  нын-ё  своимъ  апос- 
тольскимъ  усерд1емъ  въ  д'ёл'Ь  улучшенхя  общественнаго 
образовашя,  Джоржъ  Грэгемъ,  энергично  и  своеобразно 
обсуждавшШ  почти  вс*  отвлеченные  вопросы;  и  нако- 
нецъ,  челов-Ькъ,  который,  со  дня  своего  прпбьгая  въ 
первый  разъ  въ  Англ1ю,  для  подготовки  къ  деятель- 
ности адвоката,  въ  1824  пли  1825  году  над^ладъ  больше 
шрха  въ  мхр*,  ч-Ьмъ  всЬ  лица  мною  названные,  — 
Джонъ  Артуръ  Робукъ. 

Въ  ма'Ь  1813  года  моя  професс1я  и  карьера  окончательно 
опред'Ьлплпсь  на  сл'Ьдующ1е  тридцать  шесть  л^бтъ  назна- 
ченхемъ  меня  на  м^Ьсто  въ  Остъ-Индской  компанш  по  хода- 
тайству отца;  я  былъ  причисленъ  къ  бюро,  зав-Ьдывавше- 
му  индШской  корреспонденц1ей  подъ  непосредственнымъ 
его  начальствомъ.  Назначенъ  я  былъ  по  обыкновенш 
младшиыъ:  имя  мое  фигурировало  въсамомъ  концЬ  списка 
чиновниковъ,  которые  должны  были,  по  крайней  м-Ьр*  на 
первое  время,  получать  повышетя  по  старшинству;  но 
подразум-Ьвалось,  что  я  съ  самаго  нача.1а  буду  назна- 
чаться для  составлен1я  проектовъ  депешъ,  и  что  этой 
работой  я  буду  подготовляться  къ  тому,  чтобы  быть 
способиымъ    зам'Ьстить    людей,    занимавшихъ     высш1я 
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должности  въ  этой  конторЬ.  ДМствптельно,  въ  течен1е 
н-Ькотораго  времени  я  нуждался  въ  поправкахъ  со  сто- 
роны непосредственныхъ  начальнпковъ,  но  вскор-Ь  я 
уже  совершение?  внпкъ  въ  суть  д'Ьла;  ннструкцхп  отца, 
равно  II  собственные  усп-Ьхи  черезъ  н-Ьсколько  л15тъ 
позволили  мн'Ь  взять  въ  своп  руки  управлен1е  инд1й- 
ской  корреспонденц1ей  въ  одномъ  изъ  главныхъ  отд'ё- 
ловъ,  а  именно  по  сно1пен1ямъ  съ  туземными  госу- 
дарствами; и  дМствптельно  я  выполнилъ  это  съ  усп*- 
хомъ.  Таковы  были  мои  служебный  занит1я  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  я  не  быдъ  назначенъ  инспекторомъ  за  два 
года  передъ  отм-ёною  Остъ-Индекой  компан1и,  какъ  поли- 
тическаго  учрежден1я,  что  и  р  Ьшпло  мою  отставку.  Я  не 
знаю  занят1я,  которое,  подобно  этому,  представляло  бы 
столько  удобствъ  для  челов-Ёка,  не  обладающаго  неза- 
висимымъ  положен1емъ,  но  желающаго  посвятить  часть 
своего  дня  собственному  умственному  развитпо.  Люди, 
которые  чувствуюгъ  себя  способными  совершить  что- 
либо  въ  высшихъ  областяхъ  литературы  и  фплософш, 
не  найдутъ  въ  писательстве  постоянныхъ  средствъ  КТ) 
существован110,  не  только  по  причин*  сомнительн(зсти 
этого  источника,  особенно  если  писатель  обладаетъ 
достаточною  сов-Ьстью  и  рЬшительностью  для  того, 
чтобы  служить  только  свонмъ  уб'Ьжденхямъ,  но  и  по- 
тому, что  сочннеп1я,  дающ1я  возможность  существо- 
вать, не  прииадле;ка'1"ь  кт>  числу  долговЬчиыхь  и  ни- 
когда не  бываютъ  обработаны  авторомь  такъ,  какъ 
онъ  могъ  бы  это  сдЪлать.  Чтобы  написать  книгу,  пред- 
назначаемую для  образован!}!  будущихъ  мыслителей, 
надо  слишкомъ  много  времени,  а  когда  она  написана, 
то  пр1обр'1зтаета  пзв'Ьстпость  слишкомъ  медленно  для 
того,  чтобы  авторт)  могъ  над'Ьяться  па    он  успЁхТ)  для 
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матер1альной  поддержки.  Челов'Ькъ,  зарабатывающ1й 
своимъ  перомъ  средства  къ  жизни,  принужденъ  всту- 
пать въ  сношенхя  съ  какой-либо  книжной  фирмой,  или 
по  крайней  м'бр'Ё  писать  для  толпы;  онъ  можетъ  посвя- 
щать своимъ  занят1ямъ  только  время,  свободное  отъ  обя- 
зательной работы,  а  этого  времени  въ  данномъ  случа-Ь 
гораздо  меньше,  ч'Ьмъ  при  конторской  служб-Ь.  Кром'Ь 
того  работа  въ  контор'Ь  гораздо  мен-Ье  обезсиливаетъ 
и  утомляетъ  умъ.  Что  касается  меня,  то  я  въ  течен1е 
всей  жизни  находилъ  въ  этой  работ'Ь  истинное  отдох- 
новен1е  отъ  другихъ  занятШ,  которымъ  я  предавался 
въ  то  же  самое  время.  Моя  служба  доставляла  мн-ё 
умственную  работу,  никогда  не  превращавшуюся  въ 
надо'Ьдливый  трудъ,  но  вм-Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ  она  не  напря- 
гала до  крайней  степени  умъ,  привыкшШ  къ  размыш- 
лен1ю  объ  отвлеченныхъ  предметахъ  и  къ  составленш 
литературныхъ  произведенШ.  Неудобства  этой  карьеры, 
какъ  и  всякой,  однако  давали  себя  чувствовать.  Я  не 
бьтлъ  нисколько  озабоченъ  т-Ьмъ,  что  теряю  шансы  на 
богатство  и  почести,  который  составляютъ  уд'Ьлъ  изв'Ьст- 
ныхъ  профессШ,  особенно  адвокатской,  къ  чему,  какъ 
я  говорилъ,  меня  и  предназначалъ  отецъ,  но  я  чув- 
ствовалъ  лишен1е  въ  томъ,  что  парламентъ  и  обще- 
ственная д'Ьятельность  были  закрыты  для  меня  и  къ 
тому  для  меня  очень  сильна  была  непрхятпость  быть 
обреченнымъ  на  обязате.1ьную  жизнь  въ  Лондон*.  Ком- 
пан1я  не  им-Ьла  обыкновен1я  давать  служащимъ  отпу- 
ска бол-Ье  одного  м-Ьсяна  въ  году,  а  я  страшно  лю- 
билъ  сельскую  жизнь,  и  мое  пребыван1е  во  Франц1и 
зародило  во  мн-Ь  пламенное  желан1е  путешествовать. 
Хотя  я  и  не  могъ  свободно  удовлетворить  свою  склон- 
ность, однако,  }г  никогда  не  приносилъ  ее  совсЬмъ  въ 
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жертву.  Большую  часть  воскресныхъ  дней  я  прово- 
дилъ  за  городомъ,  совершая  длинныя  прогулки  по  по- 
лямъ,  даже  когда  жилъ  въ  Лондон-Ь.  Въ  течен1е  н*- 
сколькихъ  л1>тъ  свой  м'Ьсячный  отпускъ  я  проводилъ 
въ  деревн'Ь  у  отца;  впосл'Ьдствхи  я  употреблялъ  часть 
этого  свободнаго  времени  на  экскурс1и,  всего  чаш;е 
п-Ёшкомъ  въ  сопровождении  одного  или  Н'ЬСКОЛЬКИХЪ 
любимыхъ  товариш;ей;  еще  поздн'Ье  я  посвяп];алъ  весь 
свой  отпускъ  на  путешеств1я  одинъ  или  съ  друзьями. 
Л  свободно  могъ  въ  течен1е  ежегодныхъ  отпусковъ 
ПОСЕТИТЬ  Франц1ю,  Бельг1ю,  берега  Рейна.  Два  бол'Ье 
продолжительныхъ  отпуска,  одинъ  въ  три,  другой  въ 
1песть  м'&сяцевъ,  взятые  по  сов-Ьтамъ  врачей,  приба- 
вили къ  списку  моихъ  путешествШ  Швейцарш,  Ти- 
роль и  Итал1ю.  По  счастью  я  предпринималъ  эти 
по1>здки  въ  довольно  раннюю  эпоху  моей  жизни,  такъ 
что  большая  часть  пост-Ёдующей  жизни  осталась  подъ 
прекраснымъ  впечатл'Ьн1емъ  сохранившихся  воспоми- 
нан1й. 

Я  охотно  согласенъ  со  справедливостью  мн1>н1я  н'Ь- 
которыхъ,  что  слугшй,  ПОЗВОЛИВШИ  мн*  при  отпра- 
Блен1и  своихъ  служебныхъ  обязанностей  изучить  не- 
обходимый условхя  управлен1Я  общественными  д-Ьламп, 
им'Ьлъ  громадное  вд1ян1е  на  мои  теоретическ1е  проекты 
реформъ,  мыслей  и  учреждешй  нашего  времени. 
Нельзя  сказать,  чтобы  общественныя  д-Ьла,  который 
я  излагалъ  на  бумаг*  и  который  приводились  въ  испол- 
нен1е  на  другомъ  полушархи,  могли  дать  мн-ё  большое 
количество  практическихъ  св-Ьд-Ьнш,  но  они  прхучили 
меня  зам1:.чать  затруднения  всякаго  рода  и  бороться  съ 
ними,  и  принимать  для  побЬды  надъ  ними  м-Ёры,  опре- 
д-Ьленныя  и  точно  выясненньш  съ  точки  зр-Ьнхя  ихъ  вы- 
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полнешя.  Мне  пришлось  познакомиться  съ  такими 
случаями,  когда  государственныя  м'Ёропр1ят1я  не  про- 
изводили д1зйствт  отъ  нихъ  ожидавшихся,  и  узнать  по 
какимъ  прпчпнамъ;  сверхъ  всего  эта  деятельность  была 
крайне  полезна  для  меня  въ  томъ  отношенш,  что  де- 
лала изъ  меня  простое  колесо  машины,  вс-Ь  части  ко- 
торой должны  были  д'Ьйствовать  въ  гармоши.  Какъ 
философъ,  я  :могъ  бы  сов-Ьтоваться  самъ  съ  собой  и 
не  встр'Ьчалъ  бы  въ  своихъ  разсужден1яхъ  т-Ьхъ  за- 
трудненпг,  который  обнаружились  бы  впосл'Ьдстви!  при 
прим-Ьненхи  ихъ  къ  практик*.  Но  какъ  начальникъ 
управлен1я  обп1;ественною  корреспонденц1ею,  я  не  могъ 
ни  отправить  приказа,  ни  выразить  свое  сомн^нхе,  не 
уб^дпвъ  въ  ихъ  правильности  другпхъ  людей,  не  им-Ь- 
юш,ихъ  со  мною  ничего  обш;аго.  Такимъ  образомъ  мн'Ь 
представлялся  благопр1ятный  случай  на  практик-Ь  изу- 
чить способъ  внушать  людямъ  то,  къ  чему  они  были 
совершенно  не  подготовлены;  въ  то  же  время  я  позна- 
комился съ  трудностями,  как1Я  приходится  преодол'Ь- 
вать,  чтобы  привести  въ  движен1е  ц-Ьлое,  состоящее 
изъ  группъ  людей,  понялъ  необходимость  компромпс- 
совъ  п  научился  искусству  жертвовать  ради  наиболее 
суш;ественныхъ  сторонъ  вопроса  пунктами  мен-Ье  важ- 
ными. На  сколько  возможно,  я  прхобр-Ьлъ  ум-Ьнье  до- 
вольствоваться малымъ,  когда  не  могъ  добиться  всего, 
не  негодуя  и  не  приходя  въ  унын1е,  оттого,  что  не  им1>лъ 
возможности  дать  полный  просторъ  своимъ  силамъ;  я 
научился  довольствоваться  и  набираться  новаго  муже- 
ства, когда  добивался  хотя  незначительной  доли  того,  къ 
чему  стремился,  и  переносить  совершенно  хладнокров- 
но полное  поражен1е.  Но  всю  -/кизнь  эти  способности 
оказались    чрезвычайно    важньши    для  .моего    личнаго 
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счастья;  он*  также  представляютъ  необходимое  услов1е, 
безъ  котораго  ни  теоретнкъ,  ни  практикъ  не  можетъ 
осуществить  все  то  благо,  какое  онъ  могъ  бы  сд'Ь- 
дать  при  данныхъ  обстоятедьствахъ. 


ГЛАВА  1У. 


Пропаганда    во    времена    юности.  —  Вестминстерское 
0бозр'кн1е. 

Хотя  служебныя  обязанности  и  отнимали  большую 
часть  моего  времени,  однако  мое  вниман1е  къ  люби- 
мымъ  занят1ямъ  не  ослабевало,  и  никогда  еще  они  не 
подвигались  съ  такой  энергхеп.  Это  было  въ  то  время, 
когда  я  началъ  писать  въ  газетахъ.  Двргя  первыми 
статьями,  вышедшими  изъ-подъ  моего  пера,  были  два 
письма,  напечатанныя  въ  конц'Ь  1822  года  въ  вечер- 
ней газет*  ТгагеНег^  которая  потомъ  слилась  поел* 
своей  продажи  въ  01оЬе  апс1  Тга^еЛег,  а  тогда  была 
собственностью  изв*стнаго  экономиста,  полковника  Тор- 
ренса. Она  находилась  подъ  наблюденхемъ  редактора 
Вальтера  Каульсона,  который  сначала  былъ^  секре- 
таремъ  у  Бентама,  зат'Ьмъ  избрач1ъ  журнальное  по- 
прище, сд'Ьлался  редакторомъ  газеты,  позднее  пере- 
шелъ  къ  д-Ьятельности  адвоката  и  нотар1уса  и  въ  кон- 
Ц'Ь  концовъ  умерь  членомъ^  сов'Ьта  Министерства  Вну- 
тре1шихъ  д*лъ.  Тгш)е11ег  сталь  одиимъ  изъ  самыхъ 
значитедьных'ь  орган овъ  либера.1ьной  политики.  Под- 
ков}1икъ  Торренсъ  самт)  пом*п;алъ  много  статей  въ 
своей  газет*  по  вопросамъ  политической  эконом1и  и 
папида.1ъ  на  н*которыя  мн*н1я  Рикардо  и  моего    отца. 
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По  сов-Ьту  постЁдняго,  я  попытался  отв-Ьтить  на  эти 
обвинен1я,  и  Каудьсонъ,  изъ  уважен1я  къ  отцу  п  ра- 
сположешя  ко  мн*,  охотно  пом-Ьстилъ  мое  возраженхе. 
Торренсъ  сталъ  снова  нападать,  я  опять  отпариро- 
вадъ  новою  статьею.  Скоро  посл-Ь  этого  я  сд-Ьдадъ  по- 
пытку наппсать  что-нибудь  бол^е  удовлетворяющее 
моему  честолюбхю.  Пресд'Ёдован1я,  направленный  про- 
тивъ  Ричарда  Карлейля,  его  жены  и  сестры  за  сочи- 
нен1я  враждебный  англиканской  церкви,  привлекали  въ 
то  время  внпмате  многпхъ,  а  въ  особенности  людей, 
среди  которыхъ  я  вращался.  Многаго  недоставало  для 
того,  чтобы  свобода  слова  въ  по.титпк15,  а  еще  бол-Ье 
въ  релипи  была  въ  то  время  въ  такомъ  положенш,  въ 
котором?)  она,  повидимому,  находится  теперь,  и  сторон- 
ники мн-ЬнШ,  противор'Ьчащихъ  общепринятымъ,  безпре- 
рывно  должны  были  отстаивать  свое  право  свободно 
выражать  ихъ.  Я  написалъ  подрядъ  пять  писемъ  подъ 
псевдонимомъ  Виклпфа,  въ  которыхъ  основательно  разо- 
бралъ  вопросъ  относительно  свободы  слова  въ  сфер^^ 
религ1и  и  отправилъ  ихъ  Могпъпд   СЬгошсЪ. 

Три  письма  были  напечатаны  въ  январ'Ь  и  феврал-Ь 
1823  года;  два  остальныхъ,  слишкомъ  несоотв-Ьтствую- 
щ1я  направленш  газеты,  совершенно  не  появились  въ 
печати.  Но  статья,  написанная  мною  вскор'Ь  послЬ  это- 
го по  тому  же  вопросу,  по  поводу  пренШ  въ  палат^Ь 
общинъ,  была  помещена  въ  передовой  стать*  газеты,  Въ 
течен1е  1822  года  было  напечатаны  много  моихъ  ста- 
тей въ  СЬгопШе  и  ТгаьеЛег;  частою  это  были  рецен- 
з1и  о  книгахъ,  а  болЬе  всего  письма,  темою  для  кото- 
рыхъ я  браль  всякое  упущен1е  въ  парламепгЬ; 
иногда  я  указывалъ  на  какое-либо  упущен1е  въ  зако- 
нодательств-Ь,  злоупотребленхе    со  стороны  администра- 
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тивныхъ  II  судебныхъ  властей.  Этммъ  вопросамъ  Скго- 
шс1е  прпдавалъ  въ  то  время  важное  значен1е.  По 
смерти  Перри  редакщя  и  зав-Ьдыванхе  газетой  пе- 
решли къ  Джону  Блоку,  раньше  редактировавшему 
её.  Это  былъ  челов'Ёкъ,  обладавш1й  громадною  начи- 
танностью и  большпмъ  запасомъ  знанШ,  безукоризнен- 
но честный  и  совершенно  простой.  Онъ  бы.тъ  очень 
друженъ  съ  моимъ  отцомъ,  идеи  котораго  онъ  разд'Ь- 
лялъ  наравн'Ь  съ  уб'Ьжденхямп  Бентама;  онъ  воспроиз- 
водилъ  ихъ  въ  своихъ  статьяхъ  въ  связи  съ  другими 
зам'Ьчательными  мыслями  необыкновенно  легко  и  ис- 
кусно. Съ  этого  времени  СЪ/гопШе  пересталъ  быть 
органомъ  впговъ,  какимъ  онъ  являлся  до  той  поры, 
и  въ  течен1е  десяти  л'Ьтъ  сд-блался  исключительно  вы- 
разителемъ  взглядовъ  радикаловъ-утилитаристовъ.  Въ 
особенности  эти  идеи  проявлялись  въ  статьяхъ  самого 
Блока,  а  иногда  и  Фонбланка,  который  впервые  вы- 
казалъ  своп  выдаюш;1яся  способности,  какъ  писатель, 
въ  статьяхъ  въ  СЬгопШе.  Недостатки  супдествующаго 
законодательства  и  судебной  администрацп! — вотъ  пред- 
меты, разборомъ  которыхъ  газета  оказала  наибол-Ье 
усдугъ  общественному  развит1ю:  до  этого  времени  не 
находилось  никого,  кром-Ё  Бентама  и  моего  отца,  кто- 
бы  возставалъ  противъ  этого  пятна,  омрачающаго  ан- 
гд1йск1я  учрежден1я.  Между  англичанами  существовала 
всеобщая  уверенность  въ  томъ,  что  англ1йств  законы, 
судопроизводство  и  не  получающая  вознагражден1я  ма- 
гистратура представляли  образецъ  совершенства.  Я 
нисколько  не  преувеливаю,  говоря,  что  посл-Ь  Бентама, 
доставлявшаго  главные  матер1алы  для  полемики,  толь- 
ко Блокъ  бол'Ье  всего  уиотреблялъ  усил1й,  чтобы  уни- 
чтожить   этотъ    жалк1й    предразеудокъ.    Относительно 
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другихъ  вопросовъ  СЬгопШе  явился  органомъ  ын-Ьнш, 
далеко  оставлявшихъ  за  собою  т-Ь,  которыя  находили 
себ15  защитнпковъ  въ  газетахъ.  Блокъ  часто  посЁщадъ 
моего  отца,  и  Гро^ъ  обыкновенно  говорилъ,  что  онъ 
постоянно  по  стать'Ь,  появлявшейся  въ  понед'Ьль- 
никъ  утрО'МЪ,  зналъ,  бесЁдовалъ  ли  Блокъ  съ  отцомъ 
въ  воскресенье.  Онъ  служилт»  самымъ  могущественнымъ 
оруд1емъ  въ  рукахъ  отца,  которымъ  посл-Ёднай  поль- 
зовался, чтобы  распространять  свои  уб'Ьлхден1я  между 
людьми,  не  приб'Ьгая  ни  къ  какому  средству,  кром-Ь 
бесЁды  и  личнаго  превосходства.  Этотъ  образъ  пропа- 
ганды, въ  связи  съ  дМстваемъ  статей,  доставилъ  отцу 
такую  могущественную  силу  въ  стран-Ь,  какую  рЬдко 
ирхобр-Ётало  частное  лицо,  благодаря  своему  уму  и  ха- 
рактеру; и  это  вл1ян1е  наиболее  дМствовало  тамъ,  гд-Ь 
всего  мен-Ье  можно  было  подозревать  Я  уже  говорилъ, 
что  Рикардо,  Юмъ  и  Гротъ  совершили  прославивш1я 
ихъ  имена  д'Ьян1я  только  всл-Ьдствхе  уб'Ьжден1й  и  со- 
в-Ьтовъ  моего  отца.  Онъ  явился  добрымъ  ген1емъ  для 
Брума,  побудивъ  его  оказать  обществу  массу  услугъ, 
какъ  по  вопросу  объ  образован!!!,  такъ  и  въ  д'ёл'Ь  за- 
конодательной реформы,  да  п  во  многихъ  другихъ  слу- 
чаяхъ.  Его  вл1яте  распространялось  и  на  вещи  гораз- 
до меньшей  важности  и  слишкомъ  многочисленныя, 
чтобы  ихъ  можно  было  указать.  Основан1е  Всстмин- 
стерскаю  Обозргьтя  должно  было  дать  болЪе  широкое 
распространо111е  его  идеямъ. 

Рхшреки  вс1)Мъ  ожидан1ямъ  оте!;ь  не  принималъ  ни- 
какого участ1я  въоснован1и  Вестминстерскаю  Обозргь- 
тя. Т1()Т])ебн(»сть  въ  радикальномъ  орган1э  для  оппози- 
ц1и  Эдиноурьскому  Обозргьтю  и  ^иа^^е^^у,  которые 
тогда  достигли  апогея  своей  славы  и  могущества,  была 
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обычною  темою  разговора  Бентаыа  съ  отцомъ  за  н-Ь- 
сколько  л-Ьтъ  предъ  этимъ;  это  было  ихъ  воздушнымъ 
замкомъ,  II  въ  ихъ  планъ  входило,  чтобы  отецъ  мой 
былъ  редакторомъ;  но  этотъ  проектъ  не  быдъ  осу- 
ществленъ.  Однако  въ  1823  году  Бентамъ  р-Ьшился 
основать  журналъ  на  собственный  средства  и  предло- 
жилъ  редакщю  моему  отцу,  но  тотъ  отказался,  такъ 
какъ  эта  обязанность  была  несовм-Ьстима  съ  его  сту- 
жебнымъ  положен1емъ  въ  Остъ-Индской  компан!!!.  Тогда 
Бентамъ  обратился  къ  Баурпнгу  (теперь  сэръ  Джонъ 
Баурингъ),  который  въ  течен1е  двухъ  или  трехъ  л-Ьтъ 
постоянно  посЁщалъ  его.  Выборъ  Бентама  остановил- 
ся на  Бауринг-Ё  на  томъ  основан1и,  что  посл'Ьдн1Й  об- 
ладалъ  многими  личными  достоинствами — полнымъ  ува- 
жен1емъ  къ  нему,  солидарностью  со  многими,  если  не  со 
всЬми,  пзъ  его  мыслей,  а  Тс^кже  еще  и  потому,  что  Ба- 
урингъ отличался  обширными  связями  и  перепискою  съ 
либералами  всёхъ  странъ,  что  дЪлало  изъ  него  могу- 
щественнаго  пропагандиста  славы  и  идей  Бентама  во 
всемъ  М1р'Ё.  Отецъ  былъ  мало  знакомъ  съ  Баурингомъ, 
но  онъ  зналъ  его  достаточно,  чтобы  составить  о  немъ 
мн'Ёп1е.  какъ  о  челов'Ьк'Ь  совершенно  непригоднымъ 
редактировать  политическ1й  и  философск1й  журналъ. 
Онъ  вообще  предсказывалъ  неусп11хъ  этому  предпр1я- 
т1ю  и  глубоко  сожал'Ьлъ,  что  Бентамъ  началъ  его,  такъ 
какъ  быдъ  уб'Ьжденъ,  что  его  другъ  не  только  -понесетъ 
матер1альные  убьггки,  но  и,  по  всей  н'Ьроятности,  изъ 
этого  воспосл'Вдует!)  унижен1е  радикадьныхъ  принци- 
повь  въ  глазахъ  общества.  Однако  онъ  не  могъ  по- 
кинуть Бентама  и  согласился  написать  статью  для  пер- 
ваго  нумера.  Вь  заранее  обдуманную  программу  жур- 
нала входило,  чему    отецъ  придавадъ  особое  значен1е. 
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— посвятить  спе1цалъный  отд-Ьдъ  критик-Ь  другихъ  пе- 
р1од11ческихъ  издан1й;  статья  моего  отца  должна  была 
заключить  въ  себ'Ь  общую  критику  Эдинбургскаъо 
Обозргьнгя,  съ  саыаго  его  основан1я.  Прежде  ч'Ьмъ  при- 
ступить къ  этому  труду,  онъ  заставилъ  меня  просмо- 
треть ВС*  книги  этого  журнала  или  скорее  вей  напе- 
чатанный въ  нихъ  работы,  иы'Ьвш1я  какую-либо  ц-йн- 
ность  (задача,  мен-Ье  затруднительная  въ  1823  году 
ч^мъ  теперь)  и  составить  зам-Ьчанхн  изъ  т-Ьхъ  статей, 
которыя,  по  моему  мн-Ьнш,  онъ  долженъ  былъ  про- 
смотреть для  выяснен1я  ихъ  хорошихъ  и  дурныхъ 
сторонъ.  Эта  статья  б1ыла  главной  причиной  того  впе- 
чатл1>н1я,  какое  произвело  Вестминстерское  Обозр)ьнге 
по  выход*  въ  св-Ьтъ:  и  действительно,  какъ  по  замы- 
слу такъ  и  по  выполнен1ю,  она  представляетъ  одно 
изъ  самыхъ  увлекательныхъ  сочинен1й  отца.  Онъ  на- 
чинаетъ  съ  анализа  тенденцШ  пер1одической  литерату- 
ры вообще,  указывая,  что  она  не  можетъ,  подобно  кни- 
ге, выжидать  успеха,  но  должна  непосредственно  ийгь 
пользоваться  или  же  никогда  не  будетъ  иметь  его, 
что  благодаря  этому  она  почти  вынуждена  признавать 
и  пропагандировать  мнен1я,  уже  существующхя  въ  об- 
ществе, целямъ  котораго  она  служитъ,  вместо  того, 
чтобы  исправлять  или  улучшать  эти  понятая,  Затемъ 
следуетъ  характеристика  'дОинбурьскшо  Обозргьнгя,  какт^ 
политическаго  органа,  и  делается  полный  анадизъ  ан- 
ГЛ1ЙСК0Й  конституц1и  СЪ  ТОЧКИ  зрен1я  радикаловъ.  Онъ 
указалъ  на  ея  исключительно  аристократическ1й  ха- 
рактеръ,  выставивъ  напоказъ  то  обстоятельство,  что 
несколько  сотъ  семей  назначаютъ  большинство  членовъ 
палаты  общинъ,  что  самая  независимая  часть  па.1аты 
^остоитъ  только  изъ  крупныхъ  землевладельцевъ  или  изъ 
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дицъ  другихъ  классовъ,  которымъ  эта  узкая  олигарх1я 
уд'Ьлида  н-Ькоторую  долю  власти;  наконецъ  онъ  указалъ 
на  два  краеугольныхъ  камня  конституцш:  англиканскую 
церковь  и  судебное  сослов1е.  Онъ  обратилъ  вниман1е 
на  естественное  стремлен1е  аристократическаго  класса 
д-Ьлиться  на  дв-Ь  парт1и;  пзъ  которыхъ  одна  им-Ьетъ  въ 
своихъ  рукахъ  власть,  а  другая  старается  её  выгЬсннть 
и  захватить  первенствующее  м15Сто  съ  помощью  обще- 
ственнаго  мн1>н1я,  не  жертвуя  никогда  ни  однимъ  изъ 
аристократическихъ  преимуществъ.  Онъ  описадъ  тотъ 
путь,  котораго  держалась  аристократическая  парт1я, 
находящаяся  въ  оппозиц1и,  заигрывая  съ  народными 
принщшами  для  того,  чтобы  найти  поддержку  въ  народ'Ё. 
Онъ  ясно  доказалъ  что  поведен1е  партш  впговъ  и 
Эдинбурьскаго  Обозргьтя  было  не  что  иное,  какъ  осу- 
ществлен1е  на  практик-Ь  этихъ  тенденц1Й.  Онъ  блиста- 
тельно доказалъ,  что  сущность  этого  журна.1а  состояла 
въ  томъ,  что  ВСЁ  вопросы,  касавш1еся  интересовъ  или 
власти  правящихъ  классовъ,  разсматривались  въ  немъ 
поочередно  съ  двухъ  протпвоположныхъ  сторонъ.  Въ 
доказательство  были  приведены  многочисленныя  вы- 
держки. Никогда  не  было  такого  грознаго  нападетя 
на  политику  парт1и  виговъ,  никогда  не  наносился  бо- 
л'Ье  суровый  ударъ  Англ1и  во  имя  радикализма,  да,  я 
полагаю,  что  и  не  было  въ  то  время  никого  кром'Ь 
отца,  кто  былъбы  способенъ  написать  такую  статью  *). 


*)  Прододжев1е  этой  статьи,  напечатанное  во  второиъ  нумер'Ь 
журнала,  было  написано  мною  нодъ  наблюденхемъ  отца.  Эта  ра- 
бота не  представляла  сама  по  ссбЬ  никакого  значен1я  и  была 
для  меня  полезна  только  какъ  практическое  упражнение.  Съ  эт1  й 
точки  зр'Ьп1я  она  принесла  мпФ  болЬс  пользы  ч'Ьмъ  какое-либо 
изъ  моихъ  сочиненШ. 
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Между  т1^мъ,  только  что  народившШся  журналъ  слился 
въ  самомъ  начал11  съ  друпамъ  издан1емъ,  чисто  лите- 
ратурнаго  содержанхя,  которьшъ  зав'Ёдывалъ  Генри 
Саутернъ,  тогда  еще  простой  литераторъ,  а  впосл-Ьд- 
СТВ1И  11збравш1Й  дипломатическую  карьеру.  Оба  редак- 
тора согласились  между  собою  разд'Ёлить  управлен1е 
/курналомъ  по  отд-Ёланъ.  Баурингъ  взялъ  на  себя  ре- 
дакц1ю  политическаго  отд-Ьла,  Саутернъ  оставилъ  за 
собою  литературную  часть.  Журналъ  Саутерна  долженъ 
былъ  печататься  у  фирмы  Лонгмана,  которая,  хотя  и 
была  участницей  въ  издан1и  Эдинбурьскаю  Обозргьшя, 
однако,  охотно  согласилась  взять  на  себя  издан1е  но- 
ваго  журнала.  ВсЬ  приготовлен1я  были  окончены  и 
уже  разосланы  объявлешя,  когда  Лонгманъ  отказалъ  въ 
своемъ  сод'Ёйств1и,  всл'Ёдств1е  статьи  отца  противъ 
Эдинбурьскаю  Обозр}ьтя.  Тогда  обратп.тись  съ  просьбой 
къ  отцу,  чтобы  онъ  употребилъ  свое  вл1ян1е  на  издателя 
его  собственныхъ  трудовъ  Больдвина,  побудить  посл-Ьд- 
няго  взяться  за  это  д'Ьло,  что  отцу  и  удалось.  Такимъ 
образомъ  въ  март15  1824  года  вышелъ  первый  нумеръ 
Вестминстерскаъо  Обозргьшя,  при  самыхъ  неблагопр1ят- 
ныхъ  услов1яхъ  по  мн-Ьнш  отца  и  многихъ,  впосл'ёдствхи 
способствовавшихъ  дальиМшему  развитие  журнала. 
Этотъ  нумеръ  былъ  для  многихъ  изъ  насъ  пр1ятиымъ 
сюрпризомъ.  Статьи  вообще  отлича.1ись  гораздо  боль- 
ШИ.ЛП1  достоинствами,  нежели  мы  ожидали.  Литератур- 
ный и  художественный  отд-кты  были  возложены  на 
адвоката  Бингама,  впосл'Ьдств1и  сд'Ьлавшагося  судьею, 
который  часто  пос'Ьща.1ъ  Бентама  въ  теченхе  пё- 
сколькихъ  л'Ьтъ,  и  между  прочимъ  находился  въ  дру- 
жественныхт^  отношен1яхъ  съ  обоими  Остенами  и  съ 
большимъ  одуп1евлен1ем7)  относился    къ  философскимъ 
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теор1ямъ  Бентама,  Отчасти  совершенно  случайно  въ 
первомъ  нумер*  появилось  не  мен-Ье  шести  статей 
Бентама,  доставивш1я  намъ  большое  наслажденхе.  Я 
помню  хорошо  т*  разнообразный  ощуш;ен1я,  ноторыя 
возбудило  во  мн-Ь  содержанхе  первой  книжки;  съ  одной 
стороны  я  обрадовался,  найдя,  сверхъ  ожпдантя,  что  она 
обладала  несомн'Ьнными  достоинствами,  д-Ьлая  честь 
т'Ьмъ,  мн-Ёнхя  которыхъ  она  поддерживала;  съ  другой 
же  стороны  мн'Ь  было  крайне  досадно  встр'Ьтить  тамъ 
не  мало  недостатковъ.  Однако,  когда  мы  узнали,  что 
общественное  мн11н1е  было  благопрхатно  для  журнала  и 
что  первый  нумеръ  необыкновенно  скоро  разошелся, 
и  когда  мы  констатировали  тотъ  фактъ,  что  появлен1е 
радикальнаго  органа  съ  притязанхями,  подобными  ор- 
ганамъ  другихъ  парт1й,  привлекло  общее  внимаше, 
то  нечего  было  бол-Ье  колебаться,  и  мы  р'Ьшились  на 
всЬ  усил1я,  чтобы  подкр'Ьпить  его  и  сделать  какъ  можно 
лучше.  Время  отъ  времени  отецъ  продолжалъ  помещать 
свои  статьи.  ПослЬ  Эдинбурюкаго  Обозргьнгя  дошла 
очередь  и  до  ^иа^^е^^у.  Между  другими  статьями  отца 
самыя  зам'Ьчате.1гьныя^-это  критически  отзывъ  о  сочи- 
нети  Саути  „Книш  церкви''',  въ  пятомъ  нумер-Ь,  и  по- 
литическ1Й  обзоръ  —  въ  дв'Ьнадцатомъ.  Остенъ  да^иъ 
одну  статью,  им'Ьвшую  большое  значен1е  и  напиавлен- 
ную  противъ  права  первородства,  въ  отв-Ьтъ  на  статью 
Макъ  -Куллоха,  которая  незадолго  передь  т'Ьмъ  появи- 
лась въ  Эдинбургскомъ  Обозргьнги.  Гротъ  также  пом1>с- 
тилъ  одну  статью:  для  постояпнаго  сотрудничества  у 
него  не  было  времени,  такъ  какъ  все  свободное  время 
ОПТ)  посвящалъ  Исторш  Грецгщ  статья  его  трактовала 
о  занимавшем'ь  ого  ирс^дметЬ  и  заключала  въ  себЬ 
р'Ьзк1й  критическ1й  обзоръ    сочинен1й  Митфорда.    Бин- 
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гамъ  п  Чардьзъ  Остенъ  продолжали  н'Ькоторое  время 
писать  въ  Вестминстерскомъ  Обозруьнги.  Фонбланкъ 
сд1Ьлался  постояннымъ  сотруднпкомъ  съ  третьяго  ну- 
мера. Пзъ  мопхъ  товарищей  Элдиеъ  .правильно  пом*- 
щалъ  свои  статьи  до  девятой  книжки,  а  когда  онъ 
удалился,  то  въ  составъ  нашего  журн^1а  вошли  друг1е 
молодые  люди:  Эйтонъ  Тукъ,  Грэгемъ  и  Робукъ.  Самъ 
я  являлся  наибол-Ье  ревностнымъ  сотрудникомъ;  со 
второй  н  до  девятнадцатой  книжки  было  пом-Ьщено 
тринадцать  моихъ  статей:  тутъ  были  и  реценз1п  о  вы- 
шедшихъ  книгахъ,  и  отзывы  о  сочинен1яхъ  по  исторш 
и  политической  эконом1и,  а  также  статьи  относи- 
тельно современныхъ  политическихъ  вопросахъ,  какъ 
то:  о  хл'Ьбныхъ  законахъ,  законахъ  объ  охотЪ  и  диф- 
фамащи.  Иногда  некоторые  друг1е  друзья  отца  присы- 
лали превосходный  статьи,  да  и  некоторые  изъ  писа- 
телей, прпглашенныхъ  Баурпнгомъ,  оказались  на  высот^^ 
своего  призван1я.  Въ  общемъ  все-таки  направлен1е 
журнала  никогда  не  удовлетворяло  вполн-Ё  сторонни- 
ковъ  радикальныхъ  иринцииовъ,  съ  которыми  мн-б  при- 
ходилось встр-Ёчаться.  Почти  каждая  книжка  содержала 
въ  себ-Ь,  по  нашему  мн-Ьтю,  многое,  что  противоре- 
чило нашимъ  мн'Ён1ямъ  или  отличалось  недостаткомъ 
таланта. 

Неодобрительный  сужден1я  отца.  Грота,  обоихъ  Осте- 
новъ  и  другихъ  лицъ  повторялись  и,  конечно,  преуве- 
личивались нами,  молодежью,  и  такъ  какъ  наша  юно- 
шеская горячность  не  могла  воздерживаться  отъ  сЬто- 
ван1й,  то  мы  и  доставили  много  горькихъ  минутъ  обоимъ 
редакторамъ.  Я  не  сомневаюсь,  что  мы  были  такъ  же 
часто  неправы,  какъ  и  правы,  и  я  вполне  ув1зренъ, 
что  если   бы  журнадъ  им-Ьдъ  направление  согласно  на- 
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шпмъ  воззрФшямъ,  т,  е.  воззр'Ьн1ямъ  молодежи,  то  онъ 
не  улучшился  бы,  а,  по  всей  в-Ьроятности,  сталъ  бы 
еще  хуже.  Но  не  безполезно  зам-Ьтить,  какъ  обстоя- 
тельство, которое  можетъ  служить  матер1аломъ  для 
исторш  бентамизма,  что  пер1одпческ1й*  органъ,  являв- 
Ш1ПСЯ  главнымъ  выразителемъ  его  идей,  былъ  съ  са- 
маго  начала  чрезвычайно  далекъ  отъ  того,  чтобы  удо- 
влетворить людей,  ын'Ьн1я  которыхъ  онъ  долженъ  былъ 
выражать. 

Между  т-Ьмъ  новый  журналъ  над'Ьлалъ  много  шума 
въ  обш;еств'Ь  и  доставплъ  радикализму  въ  д^'Х'Ь  Бентама 
на  почв-Ь  литературы  и  политики  такое  положен1е,  ко- 
торое вовсе  не  соотв-Ьтствовало  числу  его  сторонни- 
ковъ,  а  также  личнымъ  заслугамъ  и  достоинствамъ 
большинства  изъ  нихъ.  Въ  то  время  либерализиъ  дЬ- 
лалъ  больш1е  успехи.  Когда  страхъ  и  ненависть,  воз- 
бужденные войною  съ  Франц1ею,  утихли,  наступило 
время  обратить  вниман1е  на  внутреннюю  политику. 
Движен1е  въ  пользу  реформъ  можно  было  уподобить 
морскому  при.111ву.  Старыя  правяш,1я  фамил1и  снова 
начали  готовиться  къ  ст-Ьснительному  режиму  по  отно- 
шен1ю  къ  континенту.  Видимая  поддержка  Англ1и  Свя- 
щенному Союзу,  им'Ьвшему  ц-ёлью  подавить  стремлен1е 
къ  свобод-Ь,  чрезм'Ёрная  тягость  государственнаго  долга 
отъ  продолжительной  и  дорого  обошедшейся  войны 
сделали  правительство  и  парламентъ  крайне  не  попу- 
лярными въ  глазахъ  народа.  Радикализмъ,  во  глав-Ь 
котораго  встали  Бёрдетъ  и  Кобетъ,  принялъ  такой  ха- 
рактеръ,  что  возбудилъ  серьезныя  опасен1я  въ  прави- 
тельстве. Едва  эта  тревога  была  на  время  успокоена 
знаменитыми  законами,  носившими  назван1е  шести 
актовъ,   какъ    снова    вспыхнуло    етце    болЬе    глубокое 
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чувство  ненависти  но  поводу  процесса  противъ  коро- 
левы Каро.тины.  Вн-Ьшн1е  признаки  этой  непрхязни 
исчезли  вм'Ёст15  съ  причиной,  вызвавшей  ихъ,  но  по- 
всюду стало  обнаруживаться  оппозиц1оняое  настроен1е, 
до  той  поры  е111;е  неизвестное  въ  Англш.  Юмъ  съ 
неутомимыыъ  постоянствомъ  учредилъ  строгШ  контроль 
за  общественными  расходами;  онъ  заставилъ  палату 
общинъ  вотировать  всякую  статью,  которая  давала 
поводъ  къ  спорамъ  относительно  см'Ьты;  такъ  какъ  обще- 
ственное мн'Ьн1е  было  на  его  сторон'Ь,  то  онъ  часто 
добивался  у  правительства  многочисленныхъ  уступокъ. 
Политическая  эконом1я  впервые  дала  почувствовать 
свое  вл1ян1е  на  общественный  д-Ьла  благодаря  петицш 
лондонскихъ  негоц1антовъ  о  свобод*  торговли,  состав- 
ленной Тукомъ  и  внесенной  въ  парламентъ  Алексан- 
дромъ  Берингомъ.  Своимъ  же  усп'Ьхомъ  она  обязана 
благородной  д'Ьятельности  Рпкардо  въ  течен1е  его  кратко- 
временнаго  пребыван1я  въ  пардамент-Ь.  Сочинен1я  Ри- 
кардо,  сл'Ёдовавш1я  за  полемикой  относительно  драго- 
ц'Ьнныхъ  металловъ  и  изсл-Ьдоватя  и  комментархи  отца 
и  Макъ-Куллоха  (труды  посл-Ьдвяго,  появпвш1еся  въ 
Эдинбурюкомъ  Обозруьнги^  представляли  большую  ц'Ьн- 
ность  въ  ту  эпоху)  обратили  общее  вниыанге  на  поли- 
тическую ЭК0Н01М1Ю  п  сод-Ьпствовали  обращен1ю  на 
этотъ  путь  самого  мгшистерства.  Гескиссонъ,  поддер- 
живаемый Каннингомъ,  нанесъ  первый  ударъ  покрови- 
тельственной систем'Ь,  которая  была  уничтожена  окон- 
чательно однимъ  изъ  ихъ  товарищей  въ  1840  году, 
но  посл'Ьдн1е  сл-Ьды  этой  системы  изглажены  только 
недавно,  вь  1860  году,  благодаря  ус11Л1ямъ  Гладстона. 
Пиль,  тогдашп1й  мпнистръ  внутрепнихъ  д-Ьдъ,  осто- 
рожно всгупилъ  на  тотъ  путь,  котораго   еще  никто  не 
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дерзалъ  коснуться,  п  на  который  указывалъ  Бентамъ: 
онъ  приступпдъ  къ  законодательной  реформ'Ь.  Въ  ту 
эпоху,  когда  либерализмъ  сталъ  входить  въ  моду,  когда 
улучшен1е  учрежденШ  сд'Ьлалось  предметомъ  спора  въ 
высшихъ  сферахъ,  а  въ  низшихъ  требовали  полнаго 
преобразован!?!  состава  парламента,  не  удивительно, 
что  общее  вш1ман1е  было  возбуждено  появлен1емъ 
новой,  невидимому,  школы  писателей,  заявившихъ 
пр11тязан1е  быть  законодателями  и  вождями  поваго 
направлен1я.  Члены  этой  группы  въ  своихъ  сочпнен1яхъ 
излагали  свои  теорхп  съ  глубокимъ  уб'Ьжден1емъ  въ  то 
время,  какъ  никто  изъ  противныхъ  парт1й,  повидимому, 
не  питалъ  такой  сильной  в-Ёры  въ  непреложность 
своихъ  теор1й.  Они  высказывали  прямо  свои  мн'Ьнхя 
относительно  об1>ихъ  существующихъ  партШ,  возста- 
вали  систематически  протпвъ  той  и  другой,  не  дЪлая 
никакихъ  послаблен1й  общепринятымъ  понят1ямъ,  тах^ъ 
что  ихъ  подозр'Ьвали  въ  томъ,  что  они  придержива- 
ются въ  душ-Ь  еще  бол  ■Ее  еретическихъ  взглндовъ,  ч-Ьмъ 
т'Ь,  которые  они  испов-Ьдываютъ.  Статьи,  по  крайней 
м'Ьр'Ё  отца,  носили  отпечатокъ  энтуз1азма  и  таланта,  а 
посл-Ь  него  можно  было  представить  массу  писателей, 
достаточно  многочисленныхъ,  чтобгл  способствовать 
дальиМшему  развит1ю  журнала.  Наконецъ  журиалъ 
раскупался,  а  стало  быть  его  и  читали.  Все  это  до- 
ставило такъ  называемой  школ-Ь  Бентама,  по  вопро- 
сам'ь  философскаго  и  политическаго  характера,  чрез- 
вычайно видное  м-Ьсто  въ  обществепномъ  мн-Ьниг,  ка- 
кого она  не  им-Ьда  сначала,  и  какого  впосд*дств1и  не 
занимала  ни  одна  настолько  же  серьезная  щкола  въ 
Англ1и.  Будучи  постоянно  въ  центр-Ь  этой  школы,  я 
зпал'ь  все,  что  до  нея « касалось,  а  какъ  одипъ  из7>  са- 


ыыхъ  дФятедьныхъ  членовъ  этой  маленькой  группы,  я 
могу  безъ  хвастовства  сказать  ^ио^ит  рагз  тадпа 
/мг,  поэтому  мн'Ь  сл-Ёдуетъ  бол-Ье  ч*мъ  кому  другому 
представить  очеркъ  ея  д'Ьятелъности. 

Школа  эта  составилась  изъ  молодыхъ  людей,  сгруп- 
пировавшихся вокругъ  отца  подъ  обаяшемъ  его  раз- 
говора и  славы  его  трудовъ  и  въ  большей  или  мень- 
шей степени  усвоившихъ  его  взгляды  на  политику  и, 
такъ  сказать,  пропитавшихся  ими.  Разсказывали,  что 
Бентамъ  былъ  окруженъ  толпою  ученпковъ,  жадно 
сх'ватывавшихъ  каждое  слово  изъ  его  устъ;  ложь  этой 
басни  отецъ  доказалъ  въ  своихъ  Т'гадтеЫ  оп  Маг- 
скгпЬозск,  а  нелепость  ея  очевидна  для  всёхъ,  знав- 
шихъ  привычки  Бентама  и  его  манеру  беседовать. 
Вл1ян1е  Бентама  получило  такое  широкое  распростра- 
нен1е  только  благодаря  его  сочпнен1ямъ:  посредствомъ 
нихъ  онъ  дМствовалъ  на  сердца  людей  и  до  сихъ  поръ 
еще  пронзводитъ  на  челов-Ьчество  дМств1е  гораздо  бол'Ье 
глубокое  и  захватывающее,  ч-ёмъ  какое  им-Ьдъ  когда-либо 
отецъ.  И  поэтому  онъ  является  гораздо  бол'Ье  круп- 
ною историческою  личностью,  чёмъ  мой  отецъ;  по- 
сл'ЬднШ  им-Ьлъ  бо.тьшое  вл1ян1е  только  на  людей,  лично 
его  знавшихъ.  Его  высоко  ц'Ьнили  за  его  полную 
уб^ждентя  и  поучительности  бесЁду,  и  онъ  широко 
пользовался  этой  способностью  для  пропаганды  своихъ 
уб'Ьжден1Й.  Я  никогда  не  встр'Ьчалъ  челов'Ька,  который 
бы  такъ  блестяще  выказывалъ  свои  мысли  въ  разго- 
вор*. Необыкновенное  уменье  пользоваться  громадными 
средствами  ума,  сжатость  и  определенность  выражен1й 
и  схрогое  нравственное  сознан1е  д'Ьлали  его  однимъ  изъ 
чрезвычайно  живыхъ  и  увлекательныхъ  собесЬдниковъ" 
У  него  всегда  былъ  запасъ  шутокъ,    онъ  смеялся  отъ 
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чистаго  сердца,  п  въ  кругу  своихъ  дюбпмыхъ  друзей 
являлся  самымъ  веселымъ  п  забавныыъ  товарищемъ. 
Его  сила  выказывалась  не  только  въ  пропаганд-Ь  его 
идей,  но  и  во  вл1ян1и  крайне  р-Ьдко  встречающейся  спо- 
собностп,  которую  я  научился  ц-Ьнпть  только  впосл1^д- 
СТВ1И;  эта  способность  заключалась  въ  страстной  любви 
его  къ  общественному  благу  п  въ  рвенш,  съ  которылъ 
онъ  относился  къ  человеческому  благосостоянш;  это 
рвенте  вызывало  къ  д-Ьятельности  и  придава^ю  жизнен- 
ную СИ.1)-  аналогическпмъ  добродетелямъ,  зародыши 
которьгхъ  онъ  встр-Ёчалъ  у  людей  его  окружавшпхъ,  и 
побуждало  ихъ  къ  деятельности.  Онъ  внушалъ  въ  нпхъ 
желан1е  заслужить  его  похвал}-,  а  своею  беседою,  а 
также  и  жизн1ю  онъ  оказывалъ  нравственную  поддержку 
всймъ,  кто  стремился  къ  одной  съ  нимъ  цели.  Онъ 
ободрялъ  слабыхъ  и  впавшихъ  въ  унын1е  людей,  нахо- 
дившихся вокругъ  него,  твердою  верою  въ  силу  ра- 
зума, во  всеобщШ  ирогрессъ  и  въ  добро,  которое  мо- 
жетъ  сделать  человекъ  благоразумными  усил1ями  (хотя 
онъ  далеко  не  былъ  уверенъ  въ  успехе  каждаго  дела). 
Мнен1я  моего  отца  придавали  отличительный  ха- 
рактеръ  пропаганде  бентамистовъ  и  утилптаристовъ 
того  времени.  Онъ  разбрасывалъ  свои  идеи  по  всемъ 
направлен1ямъ,  какъ  будто  бы  оне  изливались  пзъ  не- 
пзсякаемаго  источника;  оне  распространялись  главнымъ 
образомъ  тремя  путями.  Въ-первыхъ  я,  самъ,  единствен- 
ный умъ,  образованный  всецело  подъ  его  руководствомъ, 
явился  орудхемъ,  съ  помощью  котораго  отецъ  подчи- 
нилъ  собственному  вл1ян1ю  многихъ  молодыхъ  людей, 
въ  свою  очередь  ставшихъ  деятельными  пропаганди- 
стами его  идей.  Во-вторых7>,  несколько  товарищей  Чарль- 
за Остена,  по  Кембриждскому  университету,  или  лично 
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черезъ  него  плп  побуждаемые  его  вд1ятемъ,  усвоили 
себ-Ь  мн'Ьн1я  аналогичныя  съ  уб-Ьждетями  моего  отца- 
Самые  заы'Ьчательные  изъ  нихъ  искали  общества  отца 
и  часто  бывали  у  него.  Между  ними  можно  указать 
на  Струта  —  впосл'Ьдств1п  лорда  Бельпера  и  на  ны- 
н-Ьшняго  лорда  Ромпльи,  съ  отцомъ  котораго  сэромъ, 
Самюэлемъ  Ромилыт,  мой  отецъ  находился  въ  са- 
мыхъ  дружественныхъ  отношен1яхъ.  Наконецъ  третьимъ 
оруд1емъ  являлось  бол'Ье  юное  покол-Ьихе  Кэмбриджскихъ 
студентовъ,  сверстниковъ  не  Остена,  а  Эйтона  Тука, 
которое  группировалось  вокругъ  этого  талантливаго 
челов-Ёка,  благодаря  тожественности  свопхъ  мн'Ьн1й,  и 
были  имъ  представлены  отцу.  Изъ  нихъ  самьшъ.  за- 
м-Ёчательньшъ  быдъ  Чарльзъ  Бёллеръ.  Сверхъ  того  и 
друг1я  лица  огд-Ьльно  подпадали  подъ  вл1ян1е  отца  и 
способствовали  распространенпо  его  идей.  Такими,  на- 
примЬръ,  бы.1И  Блокъ  и  Фонбланкъ,  о  которыхъ  я  уже 
упоминалъ  выше.  Однако  большая  часть  этихъ  людей 
являлась  для  насъ  только  союзниками,  и  не  всЬ  ока- 
зывали намь  свое  содМствхе.  Такъ  Фонбланкъ  посто- 
янно расходился  съ  нами  во  многпхъ  важныхъ  вопро- 
сахъ.  Впрочемъ  въ  образованныхъ  нами  группахъ  да- 
леко не  существовало  совершеннаго  единодушхя,  и  ни- 
кто изъ  насъ  не  воспринималъ  сл'ёпо  всйхл^  идей  огца. 
Ботъ  прпм15ръ  этому:  мы  всЬ  считали  его  „Очеркъ  пра- 
вительственной системы"'  образцомъ  политической  фи- 
лософ1п,  но  мы  ниско.1ько  не  были  согласны  съ  той 
частью  этого  труда,  гдЬ  онь  утверждаетъ,  что  при 
хорошемъ  правлен1и  женщины  могуа^ь  быть  лишены 
права  подачи  голосовъ,  такъ  какъ  ихъ  интересы  сли- 
ваются съ  интересами  мужчинъ.  Я  и  мои  избранные 
товарищи  очень  р'Ьзко  возставали  противъ  таксно  уче- 
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Н1Я.  Надо  отдать  справедливость  отцу,  что  онъ  отри- 
цалъ  прпнципъ  исключен1я  женщинъ  изъ  участ1я  въ 
общественной  жизни,  наравн-Ь  съ  мужчинами,  не  до- 
стигшими сорокал'Ьтняго  возраста,  относительно  чего 
онъ  выставилъ  въ  сл-Ьдующемъ  параграф']^  совершенно 
сходный  тезисъ.  Онъ  говорилъ(п  вполн'Ь  справедливо), 
что  въ  данномъ  параграф'Ё  онъ  не  занимался  обсужде- 
н1емъ  вопроса,  лучше  ли  бы  ограничить  подачу  голо- 
совъ,  а  только  искалъ  исхода  изъ  того  положен1я,  что 
это  ограничен1е  допущено,  каковъ  крайнШ  пред'Ёлъ 
этого  ограничен1я,  который  не  влечетъ  за  собою  на- 
рушеше  условш  устойчивости  хорошаго  правлетя.  Но 
я  думалъ  какъ  въ  то  время  такъ  и  всегда  посл-Ь,  что 
мн1ш1е,  которое  мой  отецъ  иризнавалъ,  такъ  же  какъ  и 
то,  которое  отрицалъ,во  всёхъ  отношен1яхъ  представляли 
заблужден1я  подобно  т-ёмъ,  противъ  которыхъ  онъ  воз- 
ставалъ  въ  своемъ  очерк*;  я  полагаю,  что  интересы 
женщинъ  настолько  же  сливаются  съ  интересами  муж- 
чинъ,  насколько  хштересы  подданныхъ  съ  интересами 
властителей  и  что  всякое.  основан1о,  требующее  изби- 
рательнаго  права  для  кого  бы  то  ни  было,  требуетъ 
также  не  лишать  этого  права  женщинъ.  Таково  было 
мн'Ьнхе  нашихъ  юныхъ  прозелитовъ,  и  мн'Ь  очень  прь 
ятыо  сказать,  что  Бентамъ  былъ  совершенно  соли- 
даренъ  съ  нами. 

Хотя  никто  изъ  насъ,  по  всей  в-Ьроятности,  не  былъ 
согласенъ  съ  моим  ь  отцомъ  во  всЬхъ  пунктахъ,  но  его 
мн'Ьн1Я,  какъ  я  уже  сказалъ,  являлись  главнымъ  эле- 
ментомъ,  придающимъ  известный  оттЬнокъ  и  характеръ 
маленькой  групп'Ь  молодыхъ  людей,  первь1\ъ  проиаган- 
дистовъ  того,  что  впосл-Ьдств^и  получило  назвап1е  фи- 
лософскаю  х'лдикализма.  Обзоръ    мыслей    этой    группы 
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не  можетъ  быть  названъ  бентамизмомъ  въ  томъ  смыс:гЁ, 
что  Бентамъ  быдъ  ея  вождемъ  и  руководителемъ,  но 
скорее  его  можно  назвать  такою  системою,  въ  которой 
идеи  Бентама  сливались  съ  современною  политической 
эконом1ей  и  метафизикой  Гартлея.  Принципъ  народо- 
населешя  Мальтуса  былъ  столько  же  нашимъ  знаме- 
немъ,  сколько  и  какое-либо  мн'Ьн1е,  принадлежащее  соб- 
ственно Бентаму.  Эту  великую  доктрину,  первоначально 
выставленную  какъ  аргументъ  противъ  безграничнаго 
улучп1ен1я  соц1альнаго  порядка,  мы  прим-Ьняли  съ  пла- 
меннымъ  усерд1емъ  къ  совершенно  противоположнымъ 
доказательствамъ,  такъ  какъ  она  указывала  намъ  един- 
ственный способъ  къ  осуш;ествлен1ю  этого  прогресса, 
обезпечивая  всему  рабочему  классу  бол-Ье  высокую 
заработную  плату,  благодаря  добровольному  ограниче- 
н1ю  возростан1я  числа  его  членовъ.  Друг1я  главныя 
черты  нашего  учен1я,  въ  которыхъ  я  былъ  вполн'Ь 
солидаренъ  съ  отцомъ,  состояли  въ  слтздующемъ:  въ 
политик-Ь  мы  питали  почти  безграничную  в'Ьру  въ  ц-й- 
десообразность  представптельнаго  правительства  и  пол- 
ной свободы  слова.  Уб*жден1е  отца  во  вл1янш  разума 
на  челов1^ческ^е  умы  во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  онъ 
им'Ьетъ  къ  нимъ  доступъ,  было  такъ  велико,  что,  по 
его  словамъ,  все  было  бы  достигнуто,  если  бы  весь 
народъ  умФлтэ  читать,  если  бы  мн-Ьихл  могли  свободно 
выражаться  и  путемъ  проповеди  и  путемъ  печати,  и 
если  бы,  благодаря  всеобщему  праву  голосован1я,  на- 
родъ им'Ьлъ  возможность  избирать  такое  законодатель- 
ное собранхе,  которое  проводило  бы  на  практик'^  гос- 
подствующ1я  мн'Ьн1я.  Онъ  полагалъ,  что  когда  законо- 
дательное собран1е  перестанетъ  быть  представителемъ 
интересовъ  одного  класса,  оно  будетъ  стремиться  чест- 
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нымъ  и  благоразумнымъ  путемъ  къ  общему  благу,  такъ 
какъ  народъ,  подъ  руководствомъ  образованныхъ  лю- 
дей, будетъ  самъ  выбирать  достойныхъ  представителей 
и  предоставлять  имъ  разумную  свободу  въ  ихъ  д-Ьйст- 
в1яхъ.  Поэтому,  онъ  энергично  порицалъ  аристократи- 
ческ1е  принципы  и  олигархическое  правленхе  въ  какой 
бы  то  ни  было  форм1з;  въ  немъ  онъ  усматривалъ  един- 
ственное препятств1е,  м-Ьшавшее  людямъ  управлять 
своими  собственными  д-Ьлами  со  всей  мудростью,  на 
которую  они  способны;  онъ  требовалъ  прежде  всего 
какъ  главный  пунктъ  своей  политической  теор1и,  уча- 
СТ1Я  демократ1и  въ  подач*  голосовъ,  основывая  это  не 
на  идеи  свободы,  правъ  челов-Ька  или  какнхъ-либо 
иныхъ  бол'Ёе  или  мен'Ье  знаменательныхъ  изречен1яхъ, 
съ  помощью  которыхъ  демократ!»  до  той  поры  защи- 
щала этотъ  принципъ,  а  на  услов1яхъ  «устойчивости, 
безъ  которой  не  можетъ  существовать  ни  одно  хорошее 
правлен1е».  Въ  этомъ  отношенхи  онъ  придерживался 
того,  что  казалось  ему  наибол-Ье  существеннымъ.  Формы 
правлен1я  республиканск1я  или  монархическ1я  были  для 
неге  почти  безразличны.  Не  такъ  дума-иъ  Бентамъ,  по 
мн-Ёнто  котораго  феодальный  порядокъ  управлсн1я  былъ 
чрезвычайно  вреденъ.  Посл'ё  аристократ1п  иредметомъ 
самой  глубокой  оппози1ци  моего  отца  была  англикан 
екая  церковь,  съ  корпорац1ей  пасторовъ,  унижавшихъ- 
релипю  своими  злоупотреблен1ями  и  возстававшпхъ 
противъ  всякаго  развипя  человЁческаго  ума.  Однако 
лично  онъ  не  питалъ  вражды  ни  къ  кому  изъ  духов- 
ныхт)  лицъ,  который  того  не  заслуживалъ,  даже  нахо- 
дился въ  дружескихъ  отношенхяхъ  съ  н'Ькоторыми  изъ 
пих'ь.  Въ  сфер'У'.  этики  его  чувства  были  энергичны  и 
суровы  по  отношсн1ю  ко  вс'Ьмъ  пунктамъ,  которые  онъ 
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считалъ  важными  для  блага  челов'Ьчества,  но  онъ  вы- 
казывалъ  въ  теори!  крайнюю  пндефферентность  (хотя 
она  и  не  обнаруживалась  въ  его  поведен1и)  ко  всЬмъ 
доктринамъ  обычной  нравственности,  основаннымъ,  по 
его  мн'Ьн1ю,  только  на  одномъ  формализм-Ь  и  клерика- 
лиздг'Ь.  Онъ  желалъ,  наприм'Ьръ,  значительнаго  увели- 
чен1я  свободы  въ  отношен1яхъ  между  полами,  хотя 
точно  не  указыва.1ъ,  въ  чемъ  будутъ  состоять  илп  дол- 
жны состоять  услов1я  этой  свободы.  Это  мн-Ёнхе  не  но- 
сило отпечатка  чувственности  ни  въ  теорш,  ни  на 
практик'Ь.  Онъ  предполагалъ,  напротивъ,  что  это  уве- 
личен1е  свободы  поведетъ  къ  тому,  что  умъ,  уда^шв- 
шись  отъ  физпческихъ  отношенШ  и  ихъ  аксессуаровъ, 
не  будетъ  ихъ  ставить  одною  изъ  главныхъ  ц-Ьдей  въ 
жизни,  что  по  его  мн-Ьнш,  было  самымъ  большпмъ 
зломъ  и  извращен1емъ  чело'в-йческой  природы.  Въ  пси- 
хологш  его  основная  доктрина  заключалась  въ  образо- 
ванш  челов-Ьческаго  характера  обстоятельствами,  по 
всеобщему  принципу  закона  ассоц1ац1й,  и  сл-Ьдовательно, 
какъ  сл'Ьдств1е,  онъ  допускалъ  возможность  безгранич- 
наго  усовершенствованхя  моральнаго  и  интеллектуаль- 
наго  пололхен1я  челов1>чества.  Изъ  всЬхъ  его  теорш 
эта  психологическая  доктрина  была  самая  важнае  и  на- 
наибол'Ёе  нуждавшаяся  въраспространенш.  Къ  несчастью 
н'ЬтТ)  принципа,  который  находился  бы  въ  бол-Ье  р-Ьз- 
ком7>  противо|)'Ьч1и  съ  господствуюш,имн  направлен1ями 
въ  философ1п,  какъ  во  времена  отца,  такъ  и  теперь. 
Маленьк1й  кружокъ  молодыхъ  людей,  среди  которыхъ 
былъ  и  я,  усвоивалъ  себЬ  эти  различныя  мн'Ьи1я  съ  эн- 
туз1азмомъ  юности;  мы  придавали  имъ  такой  сектатор- 
ск1й  дух7>,  которымъ  никогда,  по  крайней  м1'.р'Ь  созна- 
тельно, не  отличался  отецъ.  По  нелЬпому  преуведиче- 
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НПО  некоторые  утверждали,  что  наше  общество  (или 
скор'Ье  какой-то  призракъ,  поставленный  на  его  м1зсто) 
образуетъ  «школу».  Н-Ёкоторые  изъ  насъ  действительно 
одно  время  над'Ьялпсь  составить  школу.  Мы  взялп  себ-Ь 
образцомъ  французскпхъ  фплософовъ  ХУШ  стол1>т1я, 
над-Ьясь  достигнуть  такпхъ-же  результатовъ.  Ни  одпнъ 
членъ  нашего  союза,  какъ  я  уже  сказалъ,  не  шелъ 
дал'Ье  меня  въ  стремлен1и  удовлетворить  этому  юно- 
шескому честолюб1ю;  я  могъ  бы  доказать  это,  приведя 
много  прим-Ьровъ,  если  бы  на  это  стоило  терять  м-Ьсто 
и  время. 

Все  это,  собственно  говоря,  представляетъ  только 
вн-Ьшнюю  сторону  нашей  жизни,  или  по  крайней  мир* 
интеллектуальную  часть  этой  стороны,  пожалуй  даже 
исключительно  посл'ёднюю.  Если  же  я  попытаюсь  про- 
никнуть глубже  и  дать  н-Ькоторое  указание  на  то^  ч-Ьмъ 
мы  были  какъ  люди,  то  я  прошу  читателей  не  забывать, 
что  н  им1>ю  въ  виду  только  самого  себя,  едхшственную 
личность,  о  которой  я  могу  говорить  виолн-Ь  созна- 
тельно; кром'Ь  того  я  не  думаю,  чтобы  составленное 
мною  описан1е  кого-либо  изъ  товарищей,  соотв-Ьтст- 
вовало  бы  оригиналу,  по  крайней  м1>р'Ь  безъ  много- 
численныхъ  и  очень  важныхъ  поправокъ. 

Часто  говорятъ,  что  бентамистъ  не  что  иное  какъ 
простая  рассуждающая  маш1П1а;  это  опред-Ёленхе  въ 
очень  малой  степени  соотвЬтствуетъ  большинству  т-Ьхъ, 
которымъ  даютъ  такое  названхе;  но  относительно  меня 
въ  течен1е  двухъ  или  трехъ  л-Ьтъ  оно  не  было  вполнЬ 
несправедливо.  Ято  назван1с  можно  было,  вЬроятно, 
ирим-Ьиить  и  к'ь  каждому  молодому  человЬку,  вступа- 
ницему  на  жизие1пп.1Й  путь,  для  котораго  обыкновен- 
П1.10  предметы  человЬческихъ  желан1Й  до.глшы  въ  бс^ль- 
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шей  или  меньшей  степени  им-Ьть  привлекательность 
новизны.  Н'Ётъ  ничего  необыкновеннаго  въ  этомъ 
фактЬ.  Можно  ли  было  требовать  отъ  молодого  чело- 
в-Ька  моихъ  л'Ьтъ,  чтобы  онъ  былъ  бол-Ье  разносторо- 
ненъ,  ч-Ёжъ  какимъ  былъ  я.  Честолюб1емъ  и  желан1емъ 
совершить  что-либо  изъ  ряда  вонъ  выходяш;ее  я  от- 
личался въ  высшей  степени;  усерд1е  къ  тому,  что  я 
считалъ  благомъ  челов'Ьчества,  было  моимъ  наибол-Ье 
глубокимъ  чувствомъ;  оно  см'Ьшивалось  съ  другими 
чувствами  и  придавало  имъ  изв'Ёстный  отт-Ьнонъ.  Но 
въ  эти  годы  мое  усердхе  распространялось  только  на 
умозрительный  мн-Ьихн.  Оно  не  основывалось  на  искрен- 
немъ  сочувствш  или  на  симпат1и  къ  челов-Ьчеству, 
хотя  эти  достоинства  занимали  подоба10ш;ее  м-Ьето  въ 
моихъ  нравственныхъ  понят1яхъ,  но  они  нисколько  не 
сопровождались  живымъ  энтуз1азмомъ,  присуш;имъ  бла- 
городному идеалу;  однако  я  былъ  очень  склоненъ  въ 
воображен1и  испытывать  это  чувство,  но  въ  то  же  время 
я  былъ  лишенъ  того,  что  составляетъ  его  естественную 
пищу,  т.  е.  поэтической  культуры,  тогда  какъ  я  былъ 
воспитанъ  полемикою,  т.  е.  чистой  логикою  и  анали- 
зомъ.  Прибавьте  къ  этому,  что  воспитан1е  отца  стреми- 
лось къ  тому,  чтобы  унизить  значен1е  ч^'^вства.  Это  не 
оттого,  чтобы  онъ  самъ  былъ  холоднымъ  или  безчувст- 
веннымъ  человЪкомъ;  скор'Ье  наоборотъ,  онъ  полагалъ, 
что  не  стоило  заниматься  чувствомъ,  котораго  вполн-й 
достаточно  у  каждаго  челов'Ька,  если  только  мы  будемъ 
обращать  серьезное  вниман1е  на  наши  поступки.  Онъ 
возставалъ  противъ  того,  что  въ  этик-ё  и  въ  филосо- 
ф1и  так7>  часто  пользуются  чувствомъ,  какъ  посд-Ьд- 
нимь  доводомъ,  что  къ  нему  приб'Ьгаютъ  для  оправг 
дан1я  поступковъ  тогда,  какъ  оно  должно  само  искать 
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оправдан1я;  онъ  съ  неудовольств1емъ  зам'Ьчалъ,  что 
поступки,  которые  производятъ  охрицательное  д'Ьйств1е 
на  благо  людей,  ставятся  на  практик'Ь  подъ  защиту 
чувства;  онъ  отказывался  приписывать  чувству  какое 
либо  значен1е  въ  оц'Ьнк'ё  людей  или  ихъ  д'Ьйств1й. 

Кром*  этой  антипатш  отца  къ  чувству,  оказавшей 
вл1ян1е  на  меня  и  на  другихъ,  мы  постоянно  впд'Ьлп, 
что  ВСЁ  важнМп11я  мн-Ьтя,  намъ  наиболгЬе  доропя, 
всегда  оспаривались  нашими  противниками  съ  точки 
зр-Ёнхя  чувства.  Принципъ  полезности  счпта.1ся  холод- 
нымъ  разсчет'омъ,  политическая  эконом1я  выставлялась 
безчелов'Ьч1емъ,  осуществленнымъ  на  д'Ьл'Ь,  а  доктрину 
Мальтуса  объ  уменьшен1и  народонаселен1я  расматривалп, 
какъ  теор1ю,  противор'Ьчаш;ую  естественнымъ  челов-Ь- 
ческпмъ  чувствамъ.  Въ  отв'Ьтъ  мы  употребляли  выра- 
жешя:  «сантиментальность»,  «обпдхя  м-Ьста»,  «пустыя 
обобш;етя»,  какъ  презрительные  термины.  Безъ  сом- 
н'Ьнхя,  въ  большинств-Ё  случаевъ  мы  были  правы,  но 
въ  результат'Ё  развит1е  чувства  (за  исключенхемъ  чув- 
ства общественнаго  или  личнаго  долга),  не  пользова- 
лось среди  насъ  уважен1емъ  и  не  занимало  много  м-Ьста 
въ  нашихъ  мысляхъ,  особенно  въ  мопхъ.  Всего  чаще 
думали  мы  о  томъ,  чтобы  изм-Ьнить  мн'Ьнхя  людей  и 
заставить  ихъ  в-Ьрпть  только  въ  очевидность,  а  также 
и  сознать  ихъ  истинные  интересы.  Сознавая  вполне 
высокое  достоинство  безкорыст1я  и  любви  къ  спра- 
ведливости, мы  01кидали  возрожден1я  челов-Ьчества  не  отъ 
какой-нибудь  непосредственной  д'Ьятельности  чувствъ,  а 
отъ  вл1ин1я  умствеинаго  развитхя,  которое  даетъ  надле- 
жащее направленге  эгоистическимъ  чувствамъ  челов-Ёка. 
Хотя,  конечно,  это  вл1я1пе  чрезвычайно  важно,  какт> 
средство  къ  улучшешю,  въ  рукахъ  людей,  одушевленныхъ 
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самылш  благородными  побужденхями,  однако,  никто  изъ 
бентамистовъ  или  ути^гатаристовъ  тогдашняго  времени 
не  считадъ  его  до  снхъ  поръ  гдавнымъ  факторомъ  про- 
грессивнаго  удучшешя  чедов'Ьчества. 

Естественнымъ  сл'Ьдствхемъ  такого  отношешя  въ  те- 
орш  и  практик'Ь  къ  развит1ю  чувствъ  между  прочимъ 
явилось  направден1е,  которое  не  позволяло  намъ  оце- 
нить по  достоинству  поэз1ю  и  вообще  воображен1е, 
какъ  элементы  челов'Ьческой  природы.  По  общему  мн-Ь- 
Н1Ю  бентамистъ  былъ  врагомъ  поэзиг;  это  обвинен1е 
отчасти  справедливо  относительно  самого  Бентама;  онъ 
обыкновенно  говорилъ,  что  «поэз1я  вноситъ  разладъ 
въ  область  мысли».  Но  то  значеше,  которое  онъ  при- 
давалъ  этой  шутк'Ь,  можно  отнести  и  ко  всякой  увле- 
кательной р'Ьчп,  ко  всякому  ув'Ёщан110  или  наетавленш 
бол-Ёе  красноречивому,  ч-ёмъ  ариеметическая  задача. 
Статья  Бингама,  въ  первомъ  нумер1з  Вестминстерскшо 
Обозр)ьнгя,  доставила  превосходный  предметъ  тЬмъ, 
которые  обвиняли  насъ  во  враждебномъ  отношети  къ 
П0Э31И.  Для  объяснен1я  одного  изъ  своихъ  критическпхъ 
взглядовъ  о  Мур-Ё,  онъ  сказалъ:  «Муръ  —  поэтъ,  сл-Ь- 
довательно  онъ  не  ум'Ьетъ  мыслить».  Въ  д-Ьйствитель- 
ности  н'Ькоторые  изъ  насъ  были  большими  .гюбителями 
поэзш,  а  Бингамъ  самъ  писалъ  стихи, 

Что-же  касается  меня,  а  также  и  моего  отца,  то 
правильн'Ье  было  бы  сказать,  что  я  вовсе  не  питалъ 
презр'1>н1я  къ  поэзш,  но  въ  теорш  относился  къ  ней 
совершенно  индифферентно.  Чувства,  которыя  мн-Ь  не 
были  по  сердцу  въ  поэз1и,  я  не  любплъ  и  въ  проз!., 
а  такихъ  было  много.  Я  совершенно  не  прпзнавалъ 
м'Ьста,  которое  поэзхя  занимала  въ  воспитанхи  челов-Ька, 
и  ея  роль  въ  развитш  чувствъ    Но  лично  я    чувство- 
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валъ  прпстраст1е  къ  нЬкото^зымъ  видамъ  поэз1и.  Въ 
ту  эпоху,  когда  мой  бентамизмъ  носилъ  на  себ1з  наи- 
бол-Ье  сектантск1й  характеръ,  мн-Ь  попался  на  глаза 
Опытъ  о  человгькп  Попа,  и  хотя  всЬ  идеи  этого  сочи- 
нен1я  шли  въ  разр'Ьзъ  съ  моими  собственными,  я  от- 
лично помню,  какое  могущественное  впечатл-Ёнхе  оно 
произвело  на  мой  умъ.  Быть  можетъ,  въ  то  время 
другое  поэтическое  произведете,  бол-Ёе  возвышенное 
по  мысли,  ч-Ёмъ  это  краснор'Ьчивое  разсуждеше  въ 
стихахъ,  и  не  произвело  бы  на  меня  подобнаго  дМ- 
ств1я.  Во  всякомъ  случа*  мн*  очень  р-Ьдко  приходилось 
испытывать  такое  ощуш;еше.  Однако,  это  отношеше 
къ  поэз1и  былъ  чисто  пассивнымъ;  давно  уже  я  въ 
значительной  степени  расширилъ  основан1я  моихъ  ин- 
теллектуальныхъ  уб'Ёжден1й;  въ  естественномъ  развитии 
моихъ  умственныхъ  способностей  я  подпалъ  подъ  вл1- 
нше  самаго  драгоц'Ьннаго  вида  поэзш,  благодаря  во- 
сторженному удивлен1ю  къ  деятельности  и  характе- 
рамъ  героическихъ  личностей  въ  истор1и  и  философш. 
То  же  самое  животворное  д'Ьйств1е,  какое  испытывали 
мног1е  благодетели  челов-Ьчества  при  чтен1и  жизнеописан1й 
Плутарха,  на  меня  производила  характеристика  Сократа, 
сд'Ьланная  Платономъ,  а  изъ  современныхъ  б1ограф1й 
«Жизнь  Тюрго»,  написанная  Кондорсе;  последнее  со- 
чииен1е  способно  возбудить  самый  живой  энтуз1азмъ, 
так'ь  какъ  зд'Ьсь  разсказана  одна  изъ  самыхъ  разум- 
иыхъ  и  благородиыхъ  челов'Ьческихъ  жизней  и  прптомъ 
описанная  однимт^  изъ  разумнМгаихъ  и  благородиМ- 
и[ихъ  людей.  Геройская  доброд1>тель  этихъ  знаменитых7> 
представителей  мн1зн1й,  на  сто])ОП'1(1  которыхъ  была  вся 
мои  симиалия,  производила  на  меня  глубокое  впечатл'йп1е; 
я  постоянно  возвраи^ался    к'ь    нимъ,    какт>    друг1е    къ 
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своему  излюбленному  поэту,  когда  я  испытывалъ  по- 
требность перенестись  въ  возвышенную  область  чувства 
и  мысли.  Я  долженъ  зам-Ьтить  мимоходомъ,  что  эта 
книга  изл'Ёчпла  меня  отъ  всЬхъ  нел'Ьпостей  сектантства. 
Дв*  или  три  страницы,  начинающ1яся  словами:  «Онъ 
считалъ  всякую  секту  безусловно  вредной»  и  объясня- 
юпця,  почему  Тюрго  всегда  держался  вдали  отъ  обще- 
ства энциклопедистовъ,  глубоко  запали  въ  моемъ  ум'Ь. 
Я  бросилъ  привычку  давать  себ'Ь  и  другимъ  прозвище 
утилитарпстовъ,  точно  такъ  же  какъ  и  пересталъ  упо- 
треблять м-Ёстоименхе  мы  или  какое-либо  другое  обо- 
значен1е  сообщества.  Однимъ  словомъ  я  пересталъ  иг- 
рать роль  сектатора.  Внутренней  же  духъ  сектантства  я 
носилъ  въ  себ'Ь  еще  долгое  время  и  отд-Ёлался  отъ 
него  очень  медленно. 

Въ  конц-Ё  1824  или  въ  начал*  1825  года  Бентамъ,  по- 
лучивъ  обратно  свои  рукописи  о  «Судебныхъ  доказатель- 
ствахъ»  отъ  Дюмона  (сочинен1е  котораго  ТгаШ  йез 
ргеи^ез  ^ийъсгаггез ,  основывавшееся  на  нихъ,было  оконче- 
но и  издано)  р-Ёшплся  напечатать  ихъ  въ  оригинал*.  Ь.му 
пришло  на  умъ  поручить  мн*  привести  ихъ  въ  поря- 
докъ  для  печатаная;  точно  также  не  задолго  передъ 
т'Ёмъ  были  изданы  и  его  «  Софизмы»  Бингамомъ.  Я  взялся 
за  это  съ  удовсльств1емъ  и  посвятилъ  на  это  весь  свой 
досугъ  въ  теченхе  года,  не  считая  времени,  потребо- 
вавшагося  для  чтен1я  корректуръ  пяти  большихъ  то- 
мовъ.  Бентамъ  трин^ды  принимался  за  этотъ  трудъ  съ 
значительными  перерывами  времени  и  каждый  разъ 
въ  различной  форм*,  не  ссылаясь  вовсе  на  преды- 
дущ1е  труды,  при  чемт^  въ  двухъ  олучаяхъ  онъ  довелъ 
свою  работу  почти  до  конца.  Изъ  трехъ  рукописей  я  дол- 
женъ быдъ  составить  одно  ц*лое,  принимая  за  основан  1е 


—  101  — 

поздн-Ье  оконченную  часть  и  заимствуя  изъ  двухъ  дру- 
гихъ  то,  что  совсЬмъ  не  вошло  въ  составъ  третьей. 
Надо  было  исправить  н'Ькоторыя  выражен1я  Бентама, 
непонятныя,  изобилующ1я  вводными  преддожен1ями  и 
настолько  запутанныя,  что  никакъ  нельзя  было  над'й- 
яться,  чтобы  читатель  взялъ  на  себя  трудъ  вникать  въ 
ихъ  смыслъ.  Сверхъ  того  Бентамъ  очень  желалъ,  чтобы 
я  самъ  пополнилъ  пробелы,  сд'Ёланные  имъ;  для  этой 
ц-Ёли  я  прочелъ  сочинен1я,  признававш1яся  наиболее  ав- 
торитетными относительно  доказательствъ  въ  англ1й- 
скомъ  прав'Ь,  и  комментировалъ  н'Ёкоторые  пункты 
предписаний  закона,  которые  ускользнули  отъ  Бентама. 
Я  отв'Ьчалъ  на  критическ1е  разборы  н'Ёкоторыхъ  изъ  его 
доктрпнъ,  помещенные  въ  журналахъ,  которые  зани- 
мались тогда  книгою  Дюмона;  я  прпбавилъ  небольшое 
чпело  дополнительныхъ  зам-ЬчанШ  относительно  самыхъ 
отвлеченныхъ  сторонъ  предмета,  наприм'Ьръ,  относи- 
тельно теор1и  в'Ьроятностей  или  нев-Ьроятностей.  Часть 
этихъ  издательскпхъ  прим'Ёчан1й,  посвященная  возра- 
жен1ямъ,  была  написана  бол'Ве  р1зшнтельнымъ  тономъ, 
ч15мъ  то  приличествовало  мн'Ё,  молодому  и  неопытному 
автору;  но  я  никогда  не  думалъ  выставлять  себя  па 
первый  планъ;  я  былъ  анонимнымъ  редакторомъ  сочи- 
нен1я  Бентама  и  перенялъ  тонъ  автора,  полагая,  что 
онъ  совершенно  соотв'Ьтствовалъ  его  обычной  манер*. 
Мое  имя,  какъ  редактора,  было  выставлено  на  книг-Ь 
только  посл'1з  отпочатан1я  и  то  по  непрем'Ьнному  жела- 
Н1ю  Бентама,  несмотря  на  всЬ  просьбы  съ  моей 
стороны. 

Время,  которое  я  потратилъ  на  эту  работу,  оказало 
благод15тельное  вл1ян1е  па  мое  развит1е.  Теор1я  юриди- 
ческихъ    доказательствъ — одно  изъ  дучшихъ  сочиненШ 


Бентама  по  богатству  матер1ала.  Теор1я  доказательствъ 
са^ш  по  себ*  составляетъ  одпнъ  изъ  самыхъ  важныхъ 
вопросовъ,  разработкою  которыхъ  онъ  занимался;  она 
многочпсленньгаи  узамп  связана  съ  большпнствоыъ  дру- 
гихъ  вопросовъ,  такъ  что  въ  ней  изложены  ыног1я  изъ 
его  лучшпхъ  идей.  Ером'Ь  того  между  другими  бол'Ье 
спец1альнымп  предметами  въ  сочпненш  Бентама  можно 
найти  самое  обстоятельное  изложен1е  недостатковъ  и 
проб'Ьловъ  въ  англ1йскомъ  законодательств-Ё  того  вре- 
мени; тамъ  находился  также  обстоятельный  очеркъ 
полнаго  судопроизводства  Вестминстерской  судебной 
палаты.  Св'Ьд-Ьшя,  почерпнутыя  мною  изъ  этого  сочи- 
нен1я,  бол-Ёе  глубоко  запечатл'Ьлись  въ  моемъ  ум^Ь,  чего 
не  могло  случиться,  если-бы  я  ограничился  однпмъ 
чтен1емъ,  а  это  было  не  маловажное  пр1обр'Ьтен1е.  Но 
это  занят1е  принесло  мн-Ь  еще  и  другро  пользу,  кото- 
рую, повндимому,  всего  мен'Ье  можно  было  ожидать; 
оно  само  возбудило  во  мн*  способности  сочинять.  Все, 
написанное  мною  посл'Ь  издан1я  этой  книги,  было  не- 
сравненно выше,  ч-Ёмъ  то,  что  я  писалъ  раньше.  Слогъ 
Бентама  въ  посл-Ьднемъ  сочинен1и  былъ  тяжелый  и  за- 
путанный, что  происходило  отъ  хорошаго  качества,  а 
именно  отъ  любви  къ  точнымъ  опред'Ёлен1ямъ,  которая 
и  заставляла  его  вставлять  въ  каждую  фразу  н-ьсколько 
вводныхъ  предложенш;  онъ  хот1^тъ,  чтобы  читатель 
сразу  понялъ  основное  положен1е  и  всЬ  вытекающ1я 
изъ  него  посл'Вдств1я  и  подробности.  Это  обыкновен1е 
приводило  къ  тому,  что  его  фразы  становились  при 
чтеши  крайне  утомительными  для  людей,  непривыкшихъ 
къ  его  манер1>.  Но  слогъ  первыхъ  его  трудовт> «  Од^^ьгвка 
о  правительственной  систем»ь»  и  «Плана  юридическихь 
учрежденш»    является    образцомъ    живого,    легкаго    и 
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обстоятельнаго  изложенхя,  примеры  котораго  крайне 
р'Ьдки;  много  подобныхъ  м-Ьстъ  встр-Ьчалось  II  въ  руко- 
ппсяхъ  «  Теорш  доказательствъ»  причемъ  я  старался  со- 
хранить нхъ  во  всей  неприкосновенности.  Такое  продол- 
жительное общен1е  съ  этпмъ  удивительнымъ  трудомъ 
им-Ьло  громадное  вл1ян1е  на  мой  слогъ;  я  продолжалъ 
совершенствовать  его  чтен1емъ  другпхъ  авторовъ,  какъ 
англ1Йскихъ  такъ  и  французскихъ,  у  которыхъ  сила 
слога  удивительнымъ  образомъ  соединялась  съ  просто- 
тою; таковы  Т'ольдсмптъ,  Фильдингъ,  Паскаль,  Вольтеръ 
и  Курье.  Благодаря  всему  этому  мой  слогъ  потерялъ 
сухость,  которая  была  зам'Ьтна  въ  моихъ  первыхъ  со- 
чинетяхъ;  на  костяхъ  и  хрящахъ  остова  стало  прибав- 
ляться мяса,  и  мой  стиль  пр1обр'Ёлъ  наконецъ  жизнен- 
ность, почти  легкость. 

Это  улучшете  обнаружилось  на  совершенно  новой 
арен'Ь.  Маршалъ  и.зъ  Лидса,  родоначальникъ  нын'Ьшнихъ 
Маршаловъ,  былъ  посланъ  въ  парламентъ  отъ  Уоркмира, 
которому  только  что  досталось  представительство,  за 
уменьшен1емъ  числа  жителей  въ  мФстечк-Ь  Грампаундъ. 
Этотъ  челов'Ёкъ,  убежденный  сторонникъ  парламентской 
реформы,  обладатель  громаднаго  богатства,  употребляв- 
ш1й  его  на  полезныя  д-Ьла,  былъ  крайне  пораженъ  книгою 
«Софизмовь»  Бентама;  у  него  явилась  мысль,  что  было  бы 
полезно  публиковать  парламентек1е  дебаты,  но  не  въ 
хронологическом!,  порядке,  принятомъ  Ганзардомъ,  а 
располагая  ихъ  по  предметамъ  и  снабжая  комментар!- 
ями,  указывающими  па  промахи  ораторовъ.  Для  вы- 
полнен1я  этого  онъ  естественно  обратился  къ  редак- 
тору книги  о  «Софизмахъ»,  и  Бингамъ  съ  помохцью 
Чарльза  Остена,  предприня.зъ  изданхе  такого  труда,  ко- 
торый получилъ  иазван1е    о^Мсторгя    и    обзоръ    Нарла- 
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мента»,  но  въ  виду  недостаточнаго  соыта,  выходидъ 
только  въ  течен1е  трехъ  л-Ьтъ.  Однако  онъ  возбудилъ 
н-Ёкоторое  вниман1е  въ  сред-Ь  политическихъ  и  парла- 
ментскихъ  д'Ьятелей.  Радикальная  парт1я  употребила 
ВСЁ  старан1я  и  дМствительно  добилась  репутац1и,  ка- 
кую никогда  не  могла  ирхобр-Ьсти  посредствомъ  Вест- 
минстерскаю  Обозргьтя.  Бингамъ  и  Чарльзъ  Остенъ 
много  писали  тамъ  такъ  же,  какъ  Струтъ,  Роми.1ъи  и  не- 
которые друг1е  либеральные  юристы;  мой  отецъ  далъ 
одну  прекрасную  статью;  Остенъ  старшШ  пом'Ьстилъ 
одну  и  Каульсонъ  написа.1гь  также  одну  статью,  заслу- 
живающую большого  вниман1я.  На  мою  долю  выпало 
написать  первую  статью  въ  первой  книжк-Ь  о  главномъ 
вопрос-Ь  сессш  (1825)  «Объ  ассоцгаигяхъ»  и  объ  «Огра- 
ниченги  правь  католиковъ». 

Во  второй  книжк-Ь  я  пом'Ьстилъ  очеркъ  торговаго 
кризиса  въ  1825  году  и  дебатовъ  относительно  денеж- 
наго  обращен1я.  Въ  третьемъ  нумер-Ь  было  дв^Ь  моихъ 
статьи,  одна  о  второстепенномъ  вопрос*, — другая  о 
принцип'Ь  взаимности  въ  торговл-Ь,  по  поводу  знаме- 
нитой дипломатической  корреспонденцш  между  Каннин- 
гомъ  и  Галатиномъ.  Эти  статьи  не  являлись  уже  бо- 
л'Ье  воспроизведен1емъ  и  прим'Ьнешемъ  заученныхъ 
мною  теорШ,  но  обнаруживали  и  оригинальныя  мысли, 
если  только  можно  такъ  назвать  старинный  идеи  въ 
обновленной  форм*  и  съ  новой  точки  зр^шя.  Я  могу 
сказать,  нисколько  не  гр-Ьша  противъ  истины,  что  эти 
сочинен! я  отличались  зрелостью  мысли,  какая  не  встре- 
чалась ни  въ  одномъ  изъ  моихъ  предыдущихъ  трудовъ. 
По  выполнен1ю  они  уже  не  были  юношескими  трудами, 
но  ихъ  предметы  или  потеряли  всяк1й  интересъ,  или 
были  впосл*дств1и  гораздо  лучше  обработаны,  такъ  что 
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ихъ  надо  предать  забвенхю,  вм-Ьст-Ь  съ  другими  моими 
произведен1ями,  пом-Ьщенными,  въ  первое  время  суще- 
ствован1я  Вестминстерскаю  Обозргьнгя. 

Занимаясь  составлен1емъ  статей  для  печати,  я  не 
пренебрегалъ  и  другими  средствами  къ  самообразова- 
н1ю.  Въ  эту  эпоху  я  изучилъ  н-ЬмедиШ  языкъ  по  Га- 
мпльтоновскому  методу;  для  этой  ц-Ьли  мы  съ  н'ёкото- 
рыми  товарищами  образовали  спещальный  классъ.  Въ 
течен1е  н'ёсколькихъ  л'ётъ  наши  общ1я  занят1я  приняли 
особую  форму,  способствовавшую  въ  значительной 
степени  развит1ю  моего  ума.  Намъ  пришла  мысль  со- 
единиться для  того,  чтобы  изучить  посредствомъ  чте- 
н1я  и  разговора  н-Ькоторыи  отрасли  знан1я,  который  мы 
хот'Ьли  усвоить  себ'Ь.  Гротъ  предложилъ  для  этого 
комнату  въ  своемъ  дом-Ь  въ  улиц-Ь  ТЬгеа(1пеес[1е,  а  его 
другъ  Прескоттъ,  одинъ  изъ  трехъ  членовъ-основате- 
лей  общества  утилитаристовъ,  присоединился  къ  намъ. 
Мы  собирались  два  раза  въ  неделю  по  утрамъ  отъ 
8^2  ДО  10  часовъ,  посл-Ь  чего  большинство  изъ  насъ 
должны  были  возвращаться  къ  своимъ  обыденнымъ  за- 
нят1ямъ.  Первымъ  предметомъ  нашихъ  изучен1й  была 
политическая  эконом1я;  мы  хотели  выбрать  системати- 
ческое руководство  для  бол'Ье  усп-Ьшнаго  ознакомлен1я 
съ  ней,  и  нашъ  выборъ  палъ  прежде  всего  на  книгу 
моего  отца  «Основы  Политической  Экономги».  Одинъ 
из'ь  насъ  прочитывалъ  вслухъ  главу,  или  часть  ея,  а 
зат-Ёмъ  начиналось  обсужден1е;  вс15,  им'Ьвш1е  что-либо 
возразить  или  зам-Ьтить,  высказывали  свои  мн-Ьихл.  Мы 
поставили  себ'Ь  за  правило  исчерпывать  канадый  воз- 
буждаемый вопросъ,  крупный  или  мелк1й,  до  конца;  мы 
длили  прон1е  до  гЬхъ  поръ,  пока  всЬ,  принимавшее  въ 
немъ  участ1е,  не  были    удовлетворены    выводами;    мы 
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продолжали  разсматривать  каждый  вопросъ,  какъ  и 
всякое  побочное  воззр-Ьихе,  представлявшееся  намъ  при 
чтети  какой-либо  главы  или  при  обсужденхи,  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  затруднетя,  встр'Ьчавшхяся  на  нашемъ 
пути,  не  были  разрешены.  Мы  часто  обсуждали 
изв-Ьстные  вопросы  въ  течен1е  н-ёсколъкихъ  нед^ль^ 
серьезно  обдумывая  ихъ  въ  промежутки  между  на- 
шими собрашями  и  разрешая  новыя  затруднешя,  мо- 
гущ1я  возникнуть  въ  будуш;емъ  засЬданш.  Когда  мы 
покончили  съ  «Основами1>  моего  отца,  то  принялись 
за  «Осповангя  экономги»  Рикардо  и  за  «Разсржденге  о 
цтьнностяхъ»  Бэли.  Эти  сжатыя  и  точныя  разсужден1я 
не  только  способствовали  развит1ю  т'Ьхъ,  которые  при- 
нимали въ  нихъ  участ1е,  но  и  заставили  вырабатывать 
новые  взгляды  огносите.1ьно  н-Ькоторыхъ  сторонъ  от- 
влеченной политической  эконом1и.  Теор1я  международ- 
ныхъ  ценностей,  которую  я  напечаталъ  впосл'ёдствш, 
была  результатомъ  этихъ  разговоровъ,  также  и  изм-Ь- 
нен1я,  кашя  я  внесъ  въ  теорхю  Рикардо  относительно 
прибыли,  и  которыя  я  изобразилъ  въ  «Очеркгь  При- 
были и  Процентовъ» .  Главнымъ  образомъ  новыя  идеи 
являлись  у  Эллиса,  Грэгема  и  у  меня;  остальные  также 
вносили  въ  прен1я  драгоц-Ьиную  долю,  особенно  Пре- 
скоттъ  и  Робукъ,  одинъ  своими  знатями,  другой  за- 
конченностью своей  д1алектики.  Теор1я  международныхъ 
ц-Ьниостей  и  прибыли  была  изсл'Ьдована  и  разработана 
почти  равном-Ьрио  мною  и  Грэгемомъ,  и  если-бы  нашъ 
первоначальный  проекп.  осущ,ествился,  то  были  бы 
изданы  мои  Очерки  шькоторыхъ  спорныхъ  вопросовъ 
политической  экономги  съ  прибавленхемъ  н'ёскодькихъ 
статей  Грэгема  и  съ  фамил1ями  авторовъ. 

Но  когда  мое  сочиненхе  было    окончено,    я    нашедъ^ 
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что  я  слишкомъ  полагался  на  свою  солидарность  съ 
Грэгемозгъ  и  что  его  мн-Ёнхе  настолько  расходилось  съ 
т*мъ,  которое  я  выразнлъ  въ  нанбол-Ье  оригинальномъ 
ияъ  двухъ  очерковъ,  а  пмрнно  въ  очерк'Ь  о  международ- 
ныхъ  ц-Ённостяхъ,  что  я  долженъ  былъ  признать  эту  те- 
орш  исключительно  принадлежавшей  ын*.  и  я  издалъ  ее 
подъ  своилъ  пменемъ  несколько  л-ётъ  спустя.  Я  могу 
подтвердить,  что  изм-Ьненхя,  который  были  сд-бланы 
отцомъ  въ  его  Основахь  Политической  Эконо.нш  при 
третьемъ  издани!,  были  основаны  на  критическихъ 
взглядахъ,  выработанныхъ  нашими  совм-Ьстными  раз- 
суждениями;  онъ  изм-Ьнилъ  свои  мн-Ьихн  относительно 
упомянутыхъ  мною  вопросовъ,  хотя  совершенно  и  не 
былъ  согласенъ  съ  нами. 

Усвоивъ  въ  достаточной  степени  политическую  эко- 
ном1ю,  мы  перешли  такпмъ  же  порядкомъ  къ  силлоги- 
стической логик*.  Въ  нашихъ  собран1яхъ  прпнядъ 
тогда  участ1е  Гротъ.  Первая  книга,  за  которую  мы 
взялись,  было  сочинете  Альдриха,  но  оно  скоро  намъ 
надо'Ьло  своимъ  поверхностнымъ  характеромъ,  и  мы 
приступили  къ  изучен1Ю  одного  изъ  са^илхъ  совершен- 
ныхътрудовъ  по  схо.тастической  логик-Ь  ( находившагося 
въ  библаотек-Ь  моего  отца,  большого  любителя  подоб- 
ныхъ  кнпгъ)  МапиЛисНо  ад,  Ьодгсат^  1езуита  Дю-Тр]'е. 
Покончивъ  съ  этимъ  сочинен1емъ,  мы  перешли  къ  ло- 
гик* Ветлея,  которая  только  что  была  перепечатана 
изъ  «Епсус1ораеЛга  МеЬгороШапа»  и  наконецъ  къ  Сот- 
риЬаНо  8^Vе  Ьодъса  Гоббеа.  Эти  книги,  изучаемый  нами 
принятымъ  порядкомъ,  открыли  намъ  обширное  поле 
метафизическихъ  умозр'Ьнхй,  а  резудьтатомъ  этихъ  раз- 
сун;ден1Г1  явилась  большая  часть  тЬ\ъ  изм1.ненШ,  ко- 
торый мною  сделаны    въ  первой  части  «Системы  Ло- 
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гики»  для  исправлетя  принциповъ  п  отлич1й  схоластиче- 
скихъ  логиковъ  и  усовершенствовашя  теор1и  значен1я 
предложенхя.  Грэгемъ  и  я  предлагали  большинство  но- 
выхъ  идей.  Гротъ'и  друг1е  являлись  ихъ  критиками  и 
составляли  превосходный  трибуналъ.  Съ  этого  времени 
у  меня  зародилась  мысль  написать  сочиненхе*  по  логике, 
хотя  въ  гораздо  бол-Ье  скромномъ  вид'Ь,  ч*мъ  я  это  вы- 
полни лъ. 

Когда  мы  покончили  съ  логикой,  то  приступили  къ 
аналитической  психолог1и.  Мы  избрали  руководствомъ 
трудъ  Гартлея  и  подняли  ц-Ёны  на  издан1е  Пристлея 
до  баснословныхъ  разм1Ьровъ,  такъ  какъ  отыскивали 
по  всему  Лондону  по  экземпляру  для  каждаго  изъ  насъ. 
Посл-Ё  изучен1я  Гартлея  мы  прекратили  наши  собрашя, 
но  когда  немного  позднее  вышелъ  въ  св'Ьтъ  «Лнализъ 
ума»,  мы  снова  стали  собираться.  Этимъ  закончились 
всЬ  наши  занят1я.  Я  всегда  пр1урочивалъ  ко  времени 
этихъ  собран1й  ту  эпоху,  когда  я  сталъ  оригина.1ьнымъ 
и  независимымъ  мыслителемъ;  благодаря  имъ  я  пр1об- 
р-Ёлъ  или  по  крайней  м'Ьр'Ь  подкр'Ьпилъ  привычку  мы- 
слить, которой  я  обязанъ  всЬмъ,  что  я  когда-либо 
сд-Ёладъ  или  сд'Ьлаю  въ  области  умозр'Ьн1й  —  привычка 
никогда  не  удовлетворяться  разр'Ьшетемъ  только  на 
половину  какого-либо  труднаго  положен1я,  но  безпре- 
станно  возвращаться  къ  нему  до  т*хъ  поръ,  пока 
оно  не  станетъ  яснымъ  какъ  день, — никогда  не  остав- 
лять безъ  разъяснен1я  запутанныхъ  деталей  вопроса  подъ 
предлогомъ,  что  он-Ь  не  представляюп)  большого  зна- 
чен1я;  накопецъ  никогда  не  считать,  что  понимаешь 
часть  предмета,  пока  не  составишь  представленхе  о 
ц-Ьломъ, 

Участхе,  которое    мы    принимали  въ  обществе1Шыхъ 
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дебатахъ  отъ  1825  до  1830  года,  занимало  видное  м*- 
сто  въ  этомъ  перход'Ё  моей  жизни,  и  такъ  какъ  оно 
оказало  громадное  вл1ян1е  на  мое  развит1е,  то  я  дол- 
женъ  сказать  о  немъ  н^Ьсколько  словъ. 

Въ  то  время  существовало  въ  Лондон'Ь  общество 
овэнистовъ,  подъ  назван1емъ  Кооперативнаю  Общества, 
которое  собиралось  кажд^^ю  неделю  для  публичныхъ 
диспутовъ  въ  Чансери-Ленъ.  Въ  нача^гЬ  1825  года  Ро- 
букъ  случайно  сошелся  съ  некоторыми  изъ  членовъ 
этого  общества  и  присутствовалъ  на  одномъ  или  двухъ 
засЬдашяхъ;  онъ  принялъ  участ1е  въ  прен1яхъ  и  гово- 
рилъ  противъ  овенизма.  Одннъ  изъ  насъ  иредложилъ 
отправиться,  въ  иолномъ  состав-Ь,  туда  и  дать  генераль- 
ное сражен1е. 

Чарльзъ  Остенъ  и  несколько  товарищей,  обыкно- 
венно не  принимавшихъ  участ1я  въ  нашемъ  собранш, 
заявили  свое  одобрен1е  такому  плану.  Мы  вошли  въ 
сношен1е  съ  главными  членами  общества  овэнистовъ,' 
которому  эта  борьба  была  весьма  пр1ятна;  они  на  са- 
момъ  д'Ёд'Ь  предпочитали  прен1я  съ  противниками  об- 
сужденш  вопросовъ  въ  т-Ьсномъ  кружк*,  среди  сторон- 
никовъ  одтшаковыхъ  взглядовъ.  Предметомъ  дебата  бы.гь 
выбранъ  вопросъ  о  народонаселен1и.  Чарльзъ  Остенъ 
блестящей  р11чью  поддержалъ  наши  мн-Ьнхя,  и  борьба 
продолжалась  безпрерывно  въ  теченхе  пяти  или  шести 
нед-Ёль  передъ  переполненной  залой,  гд*  присутство- 
вали, кром'Ь  членовъ  общества  и  ихъ  друзей,  многочи- 
сленные посторонн1е  слушатели  и  н-Ьсколько  ораторовъ 
из'ь  ^пп8  о(  СоиН. 

Когда  эти  прен1я  пришли  къ  концу,  мы  начали  об- 
суждать друпя  достоинства  системы  Овэна;  новые  де- 
баты продолжались  около    трех7>    м-Ьсяцевъ.    Это  была 
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оорьба  на  жизнь  п  на  смерть  между  овэнистами  п  по- 
литико-экономистами,  на  которыхъ  первые  емотр'Ьли ' 
какъ  на  свонхъ  заклятыхъ  враговъ-  но  диспутъ  пронс- 
ходилъ  въ  дружелюбномъ  тон*.  Мы,  представители 
политической  экономш,  им'Ьли  въ  виду  т!;  же  ц-Ьди, 
какъ  и  овэнисты,  и  старались  доказать  имъ  это.  Глав- 
нымъ  ораторомъ  овэнистовъ  былъ  очень  уважаемый 
челов15къ,  съ  которымъ  я  хорошо  былъ  знакоыъ, 
Вильямъ  Томсонъ  изъ  Корка,  авторъ  книги  «О  разд)ь- 
лети  бомтства»  и  «Боззватя»  въ  пользу  женщинъ, 
направленнаго  противъ  мн'ён1й  моего  отпа  относитель- 
но этого  предмета  въ  его  «Очеркгб  правительственной 
системы».  Эллисъ,  Робукъ  и  я  приняли  д'Ьятельное 
участ1е  въ  спорахъ,  а  между  ораторами  изъ  ^пп8  о/" 
СоиН^  пришедшихъ  къ  намъ  на  помощь,  я  припоми- 
наю Чарльза  Виллерса.  Наши  противники  пол^^или 
также  серьезную  поддержку  со  стороны.  Очень  изве- 
стный Гэль  Джонсъ,  тогда  уже  пожилой  человЪкъ,  произ- 
несъ  передъ  нами  цв'Ьтистую  р'Ьчь,  но  самое  глубокое 
^впечатл'Ёнхе  пропзвелъ  на  меня,  хотя  я  и  не  былъ  со- 
гласенъ  ни  съ  однимъ  изъ  его  возражен1й,  историкъ 
Тирльваль,  сдЁлавш1йся  впосл-Ьдствй  епископомъ  св.  Да- 
вида; тогда  онъ  былъ  адвокатомъ  и  былъ  изв-Ьстенъ 
только  какъ  блестяицй  красноречивый  ораторъ,  стя- 
жавшхй  свою  репутац1ю  въ  Кэмбридж-Ь  до  эпохи  Ос- 
тена  и  Маколея.  Его  р-йчь  следовала  непосредственно 
за  моей. 

Онъ  не  произнесъ  еще  десяти  фразъ,  какъ  я  уже 
призналъ  въ  немъ  наидучшаго  оратора,  какого  я  когда 
либо  всгр-Ьчалъ,  и  съ  т'Ьхъ  порт»  я  не  слыхалъ  никого, 
люго  бы  могъ  поставить  выше  его  въ  этомъ  отношен1и. 

Бо31ьшой  интересъ  съ  нашей  стороны   къ  атимъ  де- 
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батамъ,  предрасположидъ  н'Ькоторыхъ  изъ  насъ  къ  вос- 
принят1ю  идеи,  выработанной  Макъ-Куллохомъ.  Онъ 
думадъ,  что  было  бы  полезно  им'Ьть  въ  Лондон1з  обще- 
ство, подобное  «Умозрительному  Обществу»  въ  Эдин- 
бург'Ь,  гд'Ё  между  прочимъ  Брумъ  и  Гарнеръ  начали 
свое  изучен1е  ораторскаго  искусства.  Опытъ,  который 
мы  сделали  въ  Кооперативномъ  Обгцествгь^  не  позво- 
дялъ  намъ  сомн-Ёваться,  что  въ  Лондон*  найдутся  же- 
лаю щ1е  вступить  въ  подобный  союзъ.  Макъ-Кулохъ  со- 
общилъ  эту  идею  н'Ьсколькимъ  вл1ятельнымъ  молодымъ 
людямъ,  которымъ  онъ  давалъ  частные  уроки  по  поли- 
тической экономш.  Некоторые  изъ  нихъ  горячо  взя- 
лись за  этотъ  проектъ,  въ  особенности  Джорджъ  Вил- 
лерсъ  (впосл'Ьдствш  лордъ  Кларендонъ).  Онъ  съ  своими 
братьями  Гайдомъ  и  Чарлъзомъ,  Ромильи,  Чарльзъ  Ос- 
тенъ,  я  и  н'Ькоторые  друпе,  мы  соединились  и  вырабо- 
тали программу  общесгва.  Мы  р-Ьшилй  сходиться  въ 
таверн'Ь  ^Р^ее  тазоп'з  и  составили  блестящ1Й  списокъ 
членовъ,  гд'Ь  на  ряду  съ  именами  н'Ькоторыхъ  членовъ 
парламента  фигурировали  почти  всЬ  наибол-Ье  знаме- 
нитые ораторы  Кембриджа  и  Оксфорда.  Любопытнымъ 
фактомъ,  который  можетъ  служить  характеристикой  на- 
правленШ  того  времени,  явилось  затруднеше,  при 
набиранш  членовъ  нашего  общества,  въ  томъ,  что  мы 
не  могли  найти  достаточнаго  количества  тор1йскихъ  ора- 
тороБЪ.  Почти  всЬ  т'Ь,  которыхъ  мы  завербовали  въ 
нашъ  союзъ,  были  либералы  всЬхъ  отт-Ьикобъ  и  сте- 
пеней. Кром'15  уже  вышеназванныхъ  К7>  намъ  присое- 
динились: Маколей,  Тирльваль,  Прэдъ,  лордъ  Говикъ, 
Самюэль  Вильберфорсъ,  впосл'Ьдств1и  епископъ  Окс- 
фс)рдск1й,  Чарльз'ь  Пулетъ  Томсонъ  (поздн1^,е  лорд7> 
Сайдепгам'ь),  Эдуардъ  и  Генри  Литтонъ  Бульверъ,  Фон- 
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бланкъ  и  много  другихъ,  которыхъ  я  теперь  не  при- 
помню, но  которые  стали  изв-Ьстны  бол-Ье  или  мен-Ье 
впосл'Ьдств1и  на  политическомъ  или  дитературномъ  по- 
прищ-Ь.  Все  предв'Ёщало  усп-Ёхъ;  но  когда  наступило 
время  открыт1я  собранШ  и  необходимо  было  выбрать 
председателя,  и  найти  кого-нибудь,  кто  произнесъ  бы 
вступительную  р'Ьчь,  то  никто  изъ  нашихъ  знаменитыхъ 
членовъ  не  согласился  взять  на  себя  ни  одну  изъ  этихъ 
обязанностей,  Въ  числ'Ь  лицъ,  къ  которымъ  мы  обра- 
щались, только  одпнъ  снизошелъ  на  наши  просьбы,  а 
именно  челов'Ёкъ,  котораго  я  зналъ  очень  мало,  но 
который  пользовался  громаднымъ  усп-Ьхомъ  въ  Окс- 
форд'Ь-  говорили,  что  онъ  стяжалъ  тамъ  славу  великаго 
оратора.  Н-Ьсколько  времени  спустя  онъ  вступилъ  въ 
парламентъ  пред  ставите  лемъ  тор1евъ.  Онъ  былъ  избранъ 
нами  для  того,  чтобы  занять  председательское  м-Ьстои 
съ  т-Ьмъ,  чтобы  произнести  вступительную  р'Ьчь.  Ве- 
дишй  день  наступилъ;  скамьи  были  переполнены;  всЬ 
знаменитые  ораторы  находились  зд'Ьсь,  чтобы  критико- 
вать наши  усил1я,  но  не  для  того,  чтобы  оказывать  намъ 
помощь.  Р'Ьчь  оксфордскаго  оратора  была  совершенно 
неудачна.  Такое  начало  неблагопр1ятно  отразилось  и 
на  всемъ  ход'Ь  собран1я;  ораторы,  сл-Ёдовавшае  за  нимъ, 
были  немногочисленны  и  посредственны. 

Предпр1ят1е  потерп-Ьдо  полн-Ьйшее  ф1аско;  знаменитые 
ораторы,  на  которыхъ  мы  разсчитывали,  исчезли  со 
сцены  и  больше  не  появлялись.  Что  касается  до  меня, 
то  я  по  крайней  м^р-Ь  получилъ  урокъ  въ  знан1п  лю- 
дей. Эта  неожиданная  неудача  вподн-Ь  изм-Ьнила  роль, 
которую  я  пгралъ  въ  нашемъ  обществ*.  Я  никогда  не 
мечталъ  ни  занимать  первенствующее  м15Сто,  ни  гово- 
рить много  и  часто;  но  я  отлично  вид15лъ,  что  усп-Ьхъ 
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предпр1ят1я  зависЬдъ  отъ  людей  новыхъ,  и  я  горячо 
принялся  за  это  д-ёло.  Я  открылъ  прен1я  по  второму 
вопросу,  и  съ  этого  времени  говорилъ  почти  въ  каж- 
доыъ  зас'Ьдан1и.  Въ  течен1е  н'Ькотораго  времени  намъ 
приходилось  бороться  съ  большими  затруднен1ями.  Трое 
Вилдерсовъ  и  Ромильи  оставались  в'Ьрными  намъ  еще 
въ  продолжеше  н'Ькотораго  времени;  но  наконецъ  терп*- 
Н1е  основателей  общества  истощилось,  за  исключен1емъ 
Робука  и  меня.  Въ  с.тЬдующШ  сезонъ  1826 — 1827  по- 
ложен1е  д-Ьлъ  улучшилось. 

Мы  завербовали  двухъ  ораторовъ-тор1евъ,  Гэйварда 
и  Ши;  радикальная  парт1я  получила  подкр'Ьплен1е  въ 
лиц-Ь  Чарльза  Буллера,  Кокбурна  и  несколько  другихъ 
изъ  второго  покол'Ьн1я  бентамистовъ  Кэмбриджа,  ко- 
торые примкнули  къ  нашей  сторон-Ь.  Съ  помощью  ихъ, 
а  также  и  другихъ  случайныхъ  членовъ,  благодаря 
обоимъ  тор1ямъ,  Робуку  и  мн'Ь  въ  качеств-Ё  настоящихъ 
ораторовъ,  почти  каждое  прен1е  являлось  генеральнымъ 
сражен1е*1ъ  между  философскими  радикалами  и  юриста- 
ми -  тор1ями;  въ  конц-Ь  концовъ  о  нашихъ  спорахъ 
стали  говорить,  и  мног1я  изв-Ьствыя  лица  прх'Ьзжали 
слушать  наши  дебаты.  Еще  бол^е  сталъ  зам-Ьтенъ  ус- 
п1>хъ  въ  сл'Ьдующ1е  сезоны  1828 — 1829  года,  когда  по- 
сл'Ьдователи  Кэмбриджа  въ  лиц-Ь  Мориса  и  Стерлинга 
вступили  въ  наше  общество,  гд'Ь  они  образовали  вто- 
рую парт1ю  либераловъ  и  даже  радикаловъ  на  осно- 
вахъ,  совершенно  противоположныхъ  бентамизму  и 
даже  крайне  враждебныхъ  этой  доктрин-Ь;  они  внесли 
въ  наши  прен1я  общ1я  идеи  и  методы  реакцш,  свир-Ьп- 
ствовавш1е  въ  ЕвропЬ  противъ  философ1и  ХУШ-го 
стол^тха;  эта  была  третья  парт1я  и  парт1я  совершенно 
серьезная,  принявшая  участ1е  въ  нашей  борьб'Ь  и  яв- 

8 


114 


лившаяся  полнымъ  отражен1емъ  полигическихъ  мн-ьнхй 
въ  наиболее  образованной  части  новаго  покол'ёшя. 
Наши  споры  въ  значительной  степени  отличались  отъ 
обыкновенныхъ  пренШ;  у  насъ  было  правило,  что  всЬ 
обязаны  выставлять  только  наибол-Ье  уб1Ьдительчыя 
своп  докаоательства  и  опровергать  противниковъ  въ 
самыхъ  точныхъ  опред'Ьленныхъ  выражен1яхъ. 

Это  упражнен1е  естественно  чрезвычайно  полезно 
для  насъ,  а  въ  особенности  для  меня.  Я  никогда, 
правда,  не  научился  искусству  краснор'Ьч1я  и  всегда 
говорилъ  чрезвычайно  дурно,  но  я  добивался  того,  чтобы 
меня  слушали;  кром-Ь  того,  такъ  какъ  я  постоянно  из- 
лагалъ  письменно  своп  р-Ьчи,  въ  томъ  случа-Ь,  если 
он'Ё  казались  мн'Ь  им'Ьющимп  особое  значен1е,  когда 
идеи  или  чувства  въ  нихъ  выражаемыя  требовали  вни- 
мательнаго  изложен1я,  т^  я  этимъ  въ  значительной  сте- 
пени усовершенствовалъ  свою  способность  писать;  я 
не  только  пр1училъ  свое  ухо  къ  гладкости  и  размеру 
слога,  но  и  пр1обр15лъ  практическ1й  навыкъ  въ  выбор* 
выраженШ,  наиболее  производящргхъ  эффектъ  на  слуша- 
телей, и  научился  понимать,  какое  изъ  нихъ  особенно 
дМствуетъ  на  смешанное  собран1е. 

Участхе  въ  обществ-Ь  и  подготовительныя  работы, 
которыхъ  оно  требовало,  вм-ёсгё  съ  приготовлен1емъ 
къ  утреннимъ  чтен1ямъ  въ  дом-Ь  Грота  поглощало  все 
мое  свободное  время,  и  поэтому  я  почувствовалъ  об- 
легчеше,  ^огда  весною  1828  года  я  пересталъ  участво- 
вать въ  Бестминстерскомг  Обозруьти.  Журналъ  этотъ 
очутился  въ  крайне  ст-Ьснительноыъ  положенш,  хотя 
первый  нумертэ  предв-Ьщалт.  большой  усп1зхъ,  но  по- 
стояпиыхъ  доходовъ  не  было  достаточно,  чтобы  по- 
крыть   необходимы  я    издержки    по    издан1ю    журнала. 
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Затраты  были  дМствительно  покрыты,  но  это  было 
еще  мало.  Одинъ  изъ  редакторовъ,  Саутернъ,  вышелъ 
изъ  состава  редакцш,  а  некоторые  изъ  сотрудни- 
ковъ,  въ  томъ  чпсл'Ъ  отецъ  и  я,  получавш1е  возна- 
гра/кден1е  за  первые  статьи,  подъ  кэнецъ  писали  да- 
ромъ.  Однако  основной  каппталъ,  который  далъ  начало 
журналу,  былъ  совершенно  израсходованъ  и  нельзя  было 
продолжать  издан1я  журнала  безъ  какого  -  либо  новаго 
фонда.  Отецъ  и  я  пм'Ьли  по  этому  поводу  несколько 
сов15щан1Й  съ  Баурингоыъ.  Мы  были  готовы  на  все, 
чтобы  поддержать  журналъ,  органъ  нашихъ  мн-ЬнШ,  но 
мы  не  ягелали  бол-Ье  им'ёть  Бауринга  редакторомъ.  Къ 
тому  же  и  не  было  возможности  сохранить  редактора, 
получающаго  жалованье  и  потому  мы  пм-ёли  предлогъ 
предложить  ему  удалиться,  не  оскорбляя  нич'Ьмъ  его 
саыолюбхе.  Мы  съ  н-Ьсколькими  друзьями  были  совер- 
шенно готовы  дать  ходъ  журналу  въ  качеств*  безплат- 
ныхъ  сотрудниковъ,  и  если  не  найдется  среди  насъ  ре- 
дактора, то  разделять  редакторск1й  трудъ  между  со- 
бою. Между  т-Ёмъ  какъ  это  происходило  съ  мнимаго 
одобрен1я  Бауринга,  самъ  онъ  пресл'Ьдовалъ  другую 
ц1Ьль  въ  сообществ*  съ  полковникомъ  Перронетомъ 
Томсономъ;  мы  получили  первое  увЪдомлете  объ  этомъ 
изт^  письма  Бауринга,  въ  которомъ  онъ  изв'Ьщалъ,  насъ, 
какъ  редакторъ,  о  приведен1и  д-Ьлъ  въ  порядокъ  и  предло- 
галъ  намъ  писать  для  журнала  за  плату.  Мы  отнюдь 
не  оспаривали  права  Бауринга  входить  въ  сделку,  наи- 
бол'Ье  для  него  выгодную  и  бол-Ье  благопр1ятную  для 
его  личныхъ  интересовъ,  ч-ёмъ  т*,  которыя  мы  ему 
предлагали,  но  тайна,  которою  онъ  облекался  по  отно- 
шенш  къ  намъ,  вт>  то  время  какъ,  повидимому,  его  ин- 
тересы совершенно  совпадали  съ  нашими,  показалась. 
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для  насъ  чрезвычайно  оскорбительной;  къ  тому  же  мы 
не  считали  его  подходящимъ  редакторомъ  и  не  были 
расположены  бол'Ье  тратить  свое  время,  употребляя 
его  на  поддержку  журнала  подъ  его  редакщею,  Всл'Ёдств1е 
этого  мой  отецъ  отказался  отъ  сотрудничества;  однако 
два  или  три  года  спустя,  уступая  настойчивымъ  прось- 
бамъ,  онъ  написалъ  еще  одну  политическую  статью. 

Что  касается  до  меня,  то  я  положительно  отказался 
отъ  всякаго  участ1я  въ  журнале.  Такимъ  образомъ 
кончились  мои  отношен1я  къ  Вестминстерскому  Обо- 
зргьнгю  въ  его  первоначальномъ  вид'Ь.  Посл-Ёдняя  статья, 
которую  я  тамъ  пом'Ьстилъ,  стоила  мн*  гораздо  больше 
труда,  ч^&мъ  какая-либо  изъ  предшествующихъ;  но  это 
оттого,  что  въ  нее  я  вложилъ  всю  свою  душу;  это 
была  защита  первыхъ  виновниковъ  французской  рево- 
ЛЮЦ1И  противъ  ложныхъ  нападокъ,  который  привелъ 
сэръ  Вальтеръ  Скоттъ  въ  предхтсловш  къ  своей  «Исто- 
р1п  Наполеона».  Количество  сочиненш,  прочтенныхъ 
мною  для  этой  статьи,  масса  зам-Ьтокъ  и  выписокъ, 
сдФланныхъ  мною,  а  также  книги,  который  я  долженъ 
былъ  купить  (въ  то  время  не  было  ни  одной  публич- 
ной или  частной  библ1отеки,  откуда  можно  бы  было 
доставать  книги  на  домъ),  въ  значительной  степени  пре- 
вышали важность  той  незначительной  ц-Ьли,  которую  я 
пресл'Ьдовалъ.  Но  тогда  я  имЪлъ  планъ  написать  исто- 
р1ю  французской  революц1и;  я  никогда  не  исполпилъ 
это  нам'Ьрен1е,  но  собранные  мною  матер1алы  оказались 
впосл'Ьдств1и  чрезвычайно  полезными  Кардейлюдля  той 
же  ц-Ьли. 
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ГЛАВА   У. 
Кризисъ  въ  умственномъ  развит1И.— Шагъ  впередъ. 

Въ  прододжен1е  н'Ьско.жькихъ  сл'йдующихъ  лЪтъ  я  пи- 
салъ  очень  мало  и  не  имЪлъ  никакой  литературной 
работы;  но  изъ  этого  воздержашя  я  извлекъ  для  себя 
большую  пользу.  Для  меня  представляло  большую  важ- 
ность— им-Ёть  время  усовершенствовать  и  асспмплиро- 
вать  вполн-Ь  свои  идеи,  не  будучи  вынужденньшъ  отда- 
вать ихъ  для  печати.  Если  бы  я  продолжалъ  писать,  та 
та  глубокая  перем-Ьна,  которая  произошла  въ  моихъ 
мн-Ёнхяхъ,  какъ  и  въ  характер'Ь,  была  бы  серьезно  на- 
рушена. Чтобы  объяснить  происхожден1е  этой  перем'Ьны, 
или  по  крайней  м-Ьр*  размышленШ,  который  ее  подго- 
товили, я  долженъ  вернуться  немного  назадъ. 

Начиная  съ  зимы  1821  года,  когда  я  прочелъ  въ 
первый  разъ  Бентама,  а  въ  особенности  съ  тЪхъ  поръ, 
какъ  стало  издаваться  Вестминстерское  Обозргьнге^  я 
нашелъ,  какъ  говорится,  ц'Ьль  въ  жизни:  я  хот'Ьлъ  при- 
ложить всЬ  старашя,  чтобы  преобразовать  м1ръ.  Поня- 
т1е,  которое  я  им-ёлъ  о  собственномъ  счасть-Ь,  всецЁло 
сливалось  съ  этой  цЬлью.  Лица,  сочувств1я  которыхъ 
я  добивался,  были  именно  т-Ь,  который  могли  способ- 
ствовать мн-Ь  въ  выполнети  этого  предпр1ят1я.  На 
своемъ  жизненномъ  пути  я  не  отказывался  огъ  н-Ько- 
торыхт)  удовольствШ,  но  единственнымъличнымъ  удовле- 
твореи1емъ  серьезнымъ  и  прочнымъ,  на  которомъ  я 
основывалъ  свое  счастье,  была  в-Ьра  въ  эту  ц-Ёль;  и  я 
ласкалт>  себя  надеждою  провести  счастливую  жизнь^ 
такъ  какъ  мой  идеалъ  счастья  былъ  такъ   далекъ,  что- 
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можно  было  постоянно  подвигаться,  но  никогда  его 
не  достичь.  Такъ  продолжалось  н-Ьсколько  л-Ьтъ;  сознанхе 
прогресса  всего  >пра,  мысль,  что  я  самъ  принимаю  уча- 
ст1е  въ  борьб*,  и  что  съ  своей  стороны  я  способствую 
движенш  впередъ,  казалась  мн1з  совершенно  достаточ- 
ною для  того,  чтобы  сделать  жизнь  интересною  и 
разнообразною.  Настало  время,  когда  эта  в-Ьр а  исчезла, 
какъ  мечта.  Это  было  осенью  1826  года;  я  находился 
въ  тупомъ  раздражительномъ  состоянш  духа,  какъ  слу- 
чается со  всякпмъ;  безчувственный  ко  всему  удоволь- 
ств1ю,  какъ  и  ко  всякому  пр1ятному  опдущентю,  въ  одномъ 
изъ  т^хъ  дурныхъ  настроешй,  когда  все  то,  что  нра- 
вится въ  другое  время,  кажется  нел-Ьпымъ  п  безраз- 
личнымъ;  въ  такомъ  состоянш,  полагаю  я,  обыкновен- 
но находятся  методисты,  когда  ихъ  впервые  посЁщаетъ 
внутреннее  сознан1е  гр^^ха.  Таково  было  мое  душевное  со- 
стоян1е,  когда  мн-Ь  случилось  предложить  себ*  сл-Ьдующхй 
вопросъ:  Если  бы  всЬ  твои  ц-ёли,  который  ты  пресл'Ьдуешь 
въ  жизни,  осуш;ествились,  если  бы  всё  изм'Ьнен1я  въ  учреж- 
ден1яхъ  и  мн'Ья1яхъ,  къ  которымъ  ты  стремишься,  могли 
бы  произойти  немедленно,  то  пспыталъ  ли-быты  отъ  это- 
го величайшую  радость  и  былъ  ли-бы  ты  вполн*  счаст- 
ливъ? — «Н'Ьтъ»,  отв'Ьчалъ  мн-Ь  прямо  внутреншй  голосъ, 
котораго  я  не  могъ  заглл^шить.  Я  чувствовалъ,  что  мои 
силы  ослаб'Ьли,  все,  что  поддерживало  меня  въ  жизни, 
рушилось.  Все  свое  счастье  я  полагалъ  въ  постоянномъ 
пресл-йдованш  этой  ц-Ьли.  Все  обаян1е,  окружагош;ее  меня, 
исчезло;  цЪль  для  меня  была  потеряна,  могъ  ли  я  ин- 
тересоваться средствами?  Я  не  зналъ  ничего,  чему  я 
могъ  посвятить  свою  жизнь. 

Сначала    я    надеялся,    что  облако,  затемнившее  мой 
горизонтъ,  разс'Ьется  само  собой,  но  этого  не  случилось. 
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Сонъ,  в-Ьриое  средство  протнвъ  утомительныхъ  мелочей 
обыденной  жизнп,  быдъ  безсиленъ  по  отношен1Ю  къ 
моимъ  страдан1ямъ.  Проснувшись,  я  снова  обратился 
къ  своему  сознан1ю  и  получилъ  тотъ  же  печальный 
отв-^тъ.  Это  скорбное  чувство  не  оставляло  меня  ни 
на  минуту  во  всёхъ  моихъ  занят1яхъ.  Ничто  не  могло 
заставить  меня  забыть  мою  печаль,  хотя  бы  на  н'Ь- 
сколько  минутъ.  Въ  течен1е  н-ёсколькихъ  м'Ьсяцевъ  об- 
лако сгущалось  все  бол^е  и  бод'Ье.  Точное  опред-Ьленхе 
того,  что  я  перестрадалъ,  можно  найти  въ  сл'Ьдующемъ 
стихотворенп!  Кольриджа«Уныте»,  котораго  въ  то  время 
я  еще  не  зналъ. 
Вотъ  оно: 

«А  §пе?  луНЬои^  а  рапу,  уо1с1,  йогк  апЛ  йгеаг, 
А  йга\\'8у,  зНйес!,  ип1тра881опе(1  §пе{, 
^^ЫсЬ  р1п(1'8  по  па1;ига1  ои11е1;  ог  геИе^ 

1п  луогй,  ог  81§Ь,  ог  1;еаг»*). 

Тщетно  я  пскалъ  ут1>шен1я  въ  моихъ  любимымъ  кни- 
гахъ,  —  этпхъ  памятникахъ  прошлаго  благородства  и 
величгя,  въ  которыхъ  я  до  т-Ьхъ  поръ  почерпалъ  силу 
и  мужество;  теперь  я  читалъ  ихъ  безъ  всякаго  новаго 
чувства,  пли  съ  обычнымъ  чувстволгъ,  но  безъ  обаян1я, 
которое  они  производили  на  меня  раньше,  и  я  былъ 
уб-Ьжденъ,  что  моя  любовь  къ  челов-Ёчеству  и  страсть 
къ  совершенствован1Ю  людей  отньпй^  совершенно  ис- 
чезла. Я  не  пскалъ  облегчешя  своего  горя  въ  сочув- 
СТВ1И    другихъ.    Если  бы    я  былъ    привязанъ    къ    кому 


*)  Горе  безъ  муки,  безъ  потери,  тоски  пли  угрызен1я,  горе  тя- 
желое, подавленное,  безстрастное,  не  находящее  себ'Ь  никакого 
естественнаго  исхода  и  облегчен1я  ни  въ  слов*,  ни  во  вздохе,  ни 
въ  слез-Ё. 


нибудь  настолько,  чтобы  почувствовать  потребность 
излить  ему  свою  тоску,  то  я  никогда  бы  не  очутился 
въ  подобномъ  положенш.  Я  сознавалъ,  что  мое  стра- 
даше  вовсе  не  интересно,  и  что  въ  немъ  н'Ьтъ  ничего 
достойнаго  возбудить  сострадан1е.  Добрый  сов-бть,  если 
бы  я  зналъ,  гд-Ь  его  найти,  бы.тъ  бы  для  меня  очень 
полезенъ.  Слова  Макбета  своему  врачу  часто  прихо- 
дили мн^  на  память,  но  не  было  никого,  отъ  кого  бы 
я  могъ  ожидать  подобной  помощи.  Мой  отецъ,  къ  ко- 
торому мн'Ь  было  бы  естественно  прибегнуть  за  разр*- 
шен1емъ  всЬхъ  охвативпшхъ  меня  сомн'Ьн1й,  былъ  по- 
сл-Ьднхй  челов'Ькъ,  къ  которому  я  р'Ьншлся  бы  приб*- 
гнуть  въ  этомъ  случа'Ь.  Все  меня  уб-Ёждало,  что  онъ  и 
не  догадывался  вовсе  о  моемъ  умственномъ  недуге,  а 
даже,  если  бы  онъ  и  могъ  его  понять,  то  не  могъ  бы 
быть  врачомъ,  способнымъ  совершить  исц-Ьленхе.  Мое 
воспитан1е  было  всецело  д-Ьломъ  его  рукъ,  и  онъ  ни- 
когда не  думалъ,  что  оно  могло  повести  къ  такому  ре- 
зультату; да  я  и  не  впд-Ьлъ  пользы  огорчать  его,  по- 
казавъ  ему,  что  его  планъ  не  удался,  когда  д-ёло,  по 
всей  в-Ьроятности,  было  непоправимо.  Я  могъ  бы  до- 
в1Ьриться  своимъ  друзьямъ,  но  въ  то  время  у  меня  не 
было  никого,  кто  былъ  въ  состоянти  понять  мое  душев- 
ное настроен1е.  Самъ  же  я  не  только  хорошо  понималъ 
свое  состоян1е,  но  ч'Ьмъ  бол-Ье  я  думалъ  о  немъ,  т^мъ 
бол-Ье  находи.11ъ  его  безнадежнымъ. 

Мое  воспитан1е  вселило  въ  меня  твердое  уб'Ьжденхе, 
что  всЬ  нравственный  и  умственный  чувства  и  качества, 
хорош1я  или  дурныя,  являются  результатами  ассоц1ащи 
идей,  что  одно  мы  любиыъ,  другое  ненавидимъ,  что  мы 
чувствуемъ  удовольств1е  въ  одномъ  д'Ьйств1и  или  созер- 
иан1и   и   страдан1е   въ  другомъ    благодаря    опять-таки 
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вл1янш  идей  удовольств1я  или  страдан1я,  приданных!! 
этимъ  предметамъ  воспитан1емъ  или  жизненнымъ  опы- 
тоыъ.  Изъ  этой  доктрины,  какъ  я  часто  слыхалъ  отъ 
отца,  да  и  самъ  былъ  уб-Ёждонъ,  вытекало,  что  воспи- 
тан1е  должно  было  стремиться  развивать,  какъ  можно 
сильн-Ёе,  ассоц1ац1ю  идей  удовольств1я  со  всякимъ  пред- 
метомъ,  способствующимъ  общему  благу  и  идеи  стра- 
дан1я  со  всЬмъ,  что  м'Ёшаетъ  ему.  Эта  теор1я  казалась 
мн'Ь  непреложной;  но  я  хорошо  вид'ёлъ,  бросая  взглядъ 
назадъ,  что  мои  учителя  мало  занимались  укр'Ьплен1емъ  и 
развит1емъ  такой  полезной  ассоц1ац1и  идей  съ  изв-Ьстными 
предметами.  Они,  повидимому,  исключительно  полагались 
скор'Ье  на  обычные  способы  педагогики,  на  похвалу 
или  порицан1е,  на  награду  или  наказан1е.  Я  не  сомн-ё- 
вался,  что  эти  средства,  прим'Ьняемыя  безпрерывно  съ 
раннихъ  л-Ётъ,  образуютъ  твердый  представлен1я  о  стра- 
дан1и  и  удовольствш,  особенно  о  страдан1и,  и  что  они 
могутъ  вселить  чувства  желанхя  или  отвращен1я,  спо- 
собный продолжить  свое  дМствхе  со  всею  силою  до 
конца  жизни.  Но  всегда  есть  доля  чего-то  искусствен- 
наго  и  случайнаго  въ  ассоцхащяхъ,  возбуждаемыхъ  та- 
кимъ  образомъ.  Страданш  и  удовольств1я  къ  изв-ёст- 
нымъ  предметамъ,  возникающхя  благодаря  этому  спо- 
собу, не  связаны  съ  ними  никакими  естественными 
узами;  и  поэтому  я  полагалт»  необходимымъ  для  долго- 
вечности этихъ  ассовдац1Й,  чтобы  он-Ё  совершенно  окр-Ё- 
пли  и  проникли  въ  умъ  и,  такъ  сказать,  стали  нераз- 
рывны до  начала  обычной  д-Ёятельности  могучей  силы 
анализа. 

Д'Ьйствительно  я  зам'Ёчалъ  или  скорее  я  думалъ,  что 
зам'Ьчаю  истину  того,  къ  чему  я  прежде  постоянно 
относился  съ  недов'Ёр1емъ:  я  узналъ,  что  привычка  къ 
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анализу  убиваетъ  чл'вства,  п  это  совершенно  справед- 
ливо въ  томъ  сл^'ча'Ь,  когда  никакая  другая  умственная 
привычка  не  пол5"чаетъ  развит1я  и  когда  духъ  анализа 
остается  безъ  его  естественныхъ  дополненш  и  попра- 
вокъ.  Главное  превосходство  анализа,  какъ  я  уже  ска- 
залъ,  заключается  въ  томъ,  что  онъ  стремится  осла- 
бить, подорвать  всЬ  уб-Ьжденхя,  происходящ1я  отъ  пред- 
разсудковъ,  въ  томъ,  что  онъ  даетъ  намъ  средства  от- 
делять идеи,  только  случайно  соединенныя;  ни  одна 
ассоц1ац1я,  какова  бы  она  ни  была,  не  могла  бы  про- 
тивостоять окончательно  этой  всеразрушающей  сил*, 
если  бы  мы  не  были  обязаны  анализу  яснымъ  сознанземъ 
связи  между  причинами  и  сл'Ьдствхями  вещей,  пспытан- 
наго  соотношенхя  между  явлен1ями,  независимо  отъ 
нашей  воли  и  чувствъ,  естественныхъ  законовъ  при- 
роды, въ  силу  которыхъ  въ  большинств-Ь  случаевъ,  одно 
явлен1е  неразл^^чно  съ  другимъ. 

По  м-Ёр*  того  какъ  законы  эти  становятся  все  бол-Ье 
ясными  и  понятными,  наши  представлен1я  о  явлен1яхъ, 
неразрывно  соединенныхъ  съ  нашей  природой,  входятъ 
другъ  съ  другомъ  все  въ  бол'Ье  и  бол^е  близк1я  отно- 
шен1я.  Такимъ  образомъ  привычка  анализа  можетъ 
д-Ёйствительно  усилить  соотношен1я  между  причиной  и 
сл-Ьдствхемъ,  средствами  для  достижен1я  ц-Ёли  и  самой 
цЪлью,  но  вм'Ьст*  съ  гЁмъ  и  ослабить  т*  ассоц1ацш 
идей,  который,  говоря  обыкновеннымъ  языкомъ,  осно- 
вываются на  чувств*.  Поэтому  (я  полагалъ)  духъ  ана- 
лиза благопр1ятствуетъ  развит1Ю  точности  и  ясности 
взглядовъ,  но  онъ  разрупхаетъ  нежданно  основан1я 
всЁхъ  страстей  и  добродетелей,  а  въ  особенности  под- 
рываетъ  всЬ  желан1я  и  ощущен1я  удовольств1я,  кото- 
рый ЯВЛЯЮТСЯ  сл'Ьдсгв1емъ  ассоц1ац1й,  т.  е.  разрушаеп». 
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все,  исключая  чисто  физическихъ  или  органическихъ 
чувствъ,  который,  по  моему  уб-Ёжденш,  совершенно 
недостаточны,  чтобы  скрасить  жизнь.  Вотъ  как1е  зако- 
ны челов'Ьческой  природы  привели  меня,  казалось,  къ 
подобному  положен1ю.  ВсЬ  люди,  на  мн-ёнхя  которыхъ 
я  полагался,  думали,  что  удовольств1я  въ  симпат1и  къ 
людямъ  п  чувства,  ставящ1я  благоденств1е  другихъ, 
особенно  челов-Ёчества,  главною  задачею  жизни,  яв- 
ляются самымъ  обильнымъ  и  самымъ  неизсякающимъ 
источникомъ  счастья.  Я  былъ  ув1зренъ  въ  ист11н11  это- 
го уб1зжден1я,  но  сознаше,  что  подобное  чувство  мог- 
ло бы  доставить  мн-Ь  счаст1е,  если  бъ  я  имъ  обладаль, 
не  давало  мн'Ь  этого  чувства.  Моему  воспитан1ю  не 
удалось  развить  во  мн-Ь  этого  чувства  или  хотя  при- 
дать ему  достаточно  силы,  чтобы  противостоять  разру- 
шающему вл1ятю  анализа,  а  в-Ёдь  оно  неуклонно  было 
направлено  къ  тому,  чтобы  съ  помощью  ранняго  и 
преждевременнаго  анализа  вкоренить  эту  привычку  въ 
моемъ  ум*.  Сл-Ьдовательно,  говорилъ  я  самъ  себ'Ё,  я 
сталъ  па  мель,  только  что  выйдя  изъ  гавани,  им'Ья 
хорошо  оснащенный  корабль,  компасъ,  но  только  безъ 
парусовъ;  у  меня  не  было  никакого  истиннаго  желан1я 
достигнуть  той  ц'Ьли,  къ  достижен1ю  которой  я  былъ  такъ 
основательно  подготовленъ.  Я  не  испытывалъ  никако- 
го наслажден1я  ни  въ  доброд-Ьтели,  ни  въ  стремлен1и 
къ  общему  благу,  а  также  ни  въ  чемъ  другомъ.  Источ- 
ники тщеслав1я  и  честолюб1я,  казалось,  изсякли  въ 
моей  душ^Ь  такъ  же,  какъ  и  сочувств1е.  Мои  чувства  тще- 
('лав1я,  насколько  я  припоминаю,  были  удовлетво- 
рены гораздо  ран-Ье;  и  какъ  всё  удовольств1я,  кото- 
рыми преждевременно  пользуются,  это  наслажденхе  при- 
тупило мои  чувства  и  сделало  меня  равнодушнымъ  къ 
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нимъ.  Ни  эгоистическш  удовольствхя,  ни  противопо 
ложныя  имъ  не  доставляли  мн-Ь  ничего  отраднаго.  Мн-Ь 
казалось,  что  никакая  могущественная  сила  въ  приро- 
д-Ё  не  могла  бы  вновь  укр-Ьпить  мой  характеръ  и  обра- 
зовать въ  моемъ  ум*  неумолимо  аналитическомъ  но- 
выя  ассоц1ац1и  идей  удовольств1я  съ  необходимыми 
предметами  челов-Ьческихъ  желан1Й. 

Вотъ  мысли,  овлад-Ьвшхя  мною  во  время  того  мрач- 
наго  унын1я,  которое  подавляло  меня  въ  печальную 
зиму  1826—1827  гг.  Я  не  былъ  способенъ  бросить 
свои  обычныя  занят1я,  но  выподнялъ  ихъ  машинально 
единственно  въ  силу  привычки.  Я  былъ  такъ  пр1ученъ 
къ  изв-Ёстнаго  рода  умственному  упражненш,  что  могъ 
его  исполнять,  не  питая  къ  нему  никакого  интереса. 
Я  даже  составилъ  и  произнесъ  н'Ьсколько  р-Ьчей  въ  на- 
шемъ  обществ-Ь.  Им-ёли  ли  он'Ь  усп-Ёхъ,  и  въ  какой 
степени,  я  право  не  знаю.  Въ  теченхе  четырехъ  л-Ьтъ, 
когда  я  прпнималъ  участ1е  въ  зас'Ёдан1яхъ  общества, 
я  единственно  не  помню,  что  происходило  въ  чтомъ 
году.  Я  часто  припоминалъ  два  стиха  Кольриджа,  у  ко- 
тораго  я  находилъ  в-Ьриое  изображен1е  моего  тогдаш- 
няго  настроен1я;  со  стихами  этими  я  познакомился  въ 
бод-Ье  поздн1й  пер1одъ  моего  умственнаго  разлада. 

«ЛУогк  ш1:Ьои1,  11оре  (1га\У8  песиг  1п  а  зхеуе; 
Ап(1  Ьоре  \у11Ьои1  ап  оЪ]ес^  сапБо!;  Иуе»  *). 

По  всей  вероятности  мое  б-Ьдствхе  вовсе  не  было 
такимъ  искдючительнымъ,  какъ  я  воображалъ,  и  я  не 
сомневаюсь,  что  мног1е  друг1е  переживали  подобные 
умственные  кризисы.  Но  по  свойству  моего  воспитан1я 


1 


*)  Работать  безъ  надежды — это  значитъ  лить  нсктаръ  въ  сито — 
а  надежда  безъ  ц'Ьли  не  можетъ  существовать. 
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этотъ  кризисъ  гюлучплъ  спец1альный  отгёнокъ.  Я  часто 
спрашивадъ  себя,  могу  дп  и  обязанъ  ли  я  про- 
должать жить,  когда  моя  жизнь  должна  пройти  въ  та- 
комъ  отчаян1И.  Невозможно,  отв-Ёчалъ  я  самъ  себ-Ь, 
чтобы  я  могъ  выдержать  больше  года.  Однако,  прежде 
ч-Ьмъ  прошла  половина  этого  срока,  лучъ  солнца  блест- 
ку лъ  сквозь  мракъ,  окружающ1й  меня.  Я  прочелъ  слу- 
чайно мемуары  Мармонтеля  и  остановился  на  томъ  м'Ь- 
ст-б,  гд-Ь  онъ  разсказываетъ  о  смерти  своего  отца,  о 
скорби  семьи  и  о  внезапной  решимости,  съ  какою  онъ, 
еш;е  ребенокъ,  почувствовалъ  и  далъ  понять  своимъ 
роднымъ,  что  онъ  отнын*  будегъ  для  нихъ  всЬмъ  и 
зам-Ьинтъ  отца,  котораго  они  лишились.  Живая  карти- 
на этой  сцены  прошла  передо  [мною;  я  былъ  тронутъ 
до  слезъ.  Съ  этого  времени  тяжесть,  обременявшая 
меня,  стала  легче.  Страшная  мысль,  что  всякое  чувство 
заглохло  во  мн*,  исчезла.  Я  снова  нашелъ  надежду  и 
не  былъ  уже  безчувствененъ  подобно  камню  пли  дере- 
ву. Во  мн*  еще  сохранилась  частица  того  огня,  кото- 
рый придаетъ  достоинство  характеру  и  является  зало- 
гомъ  счаст1я.  Освободившись  отъ  постояннаго  сознан1я 
непоправимости  моего  несчаст1я,  я  мало-по-малу  ста.ть 
уб'Ьждаться,  что  обыкновенный  явлен1я  жизни  способны 
еш;е  доставлять  инЪ  наслажденхе,  можетъ  быть  не 
слпшкомъ  живое,  но  по  крайней  м^р*  достаточное,  что- 
бы удовлетворить  меня;  я  не  оставался  равнодушнымъ 
къ  С1ян1ю  солнца,  находилъ  прелесть  въ  чтен1и,  въ 
разговорахъ,  въ  интересЬ  къ  обпдественнымъ  д-Ьламъ. 
Моя  деятельность  на  пользу  обш;аго  блага  и  распро- 
странен1е  своихъ  мн'Ьн1й  стали  доставлять  мы*  н^&кото- 
рое,  хотя  и  слабое,  удовольствхе.  Облако  печали  по- 
немногу разсЬивалось,  и  я  снова  началъ  наслаждаться 
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жизнш.  Впосл'Ьдств1и  н-Ьско.тько  разъ  повторялись  по- 
добные припадки,  между  прочимъ  одинъ  продолжаюя 
н-Ёсколько  м-Ьсяцевъ,  но  никогда  я  не  былъ  въ  такомъ 
мучительномъ  положен1и,  какъ  въ  первый  разъ. 

Мои  впечатл-Ьнхя  этого  пер1ода  оставили  глубокШ 
сл1здъ  на  моихъ  уб'Ёжденхяхъ  и  на  моемъ  характер^Ь. 
Во-первыхъ,  мои  понят1я  о  жизни,  как1я  мною  руко- 
водили до  той  поры,  совершенно  изменились;  они 
во  многихъ  пунктахъ  походили  на  анти  -  сознатель- 
ную теорш  Карлейля,  направленную  противъ  разслаб- 
ляющаго  вл1ятя  самонаблюдешя.  Я  никогда  не  сомн1з- 
вался  въ  правильности  своего  наблюден1я.  что  счастье 
есть  пробный  камень  всЬхъ  жизненныхъ  правилъ,  а 
вм-Ьст-Ё  съ  т-Ёыъ  и  ц-Ьль  жизни.  Но  теперь  я  сталъ  думать, 
что  единственное  средство  достигнуть  этой  д-бли — это 
поставить  ее  на  второй  планъ,  а  не  дЪлать  изъ  нея 
непосредственной  ц-ё-ти  существован1я.  Только  т*  сча 
стливы,  думалъ  я,  которые  ставятъ  себ-Ь  задачею  въ 
жизни  какой-либо  иной  предметъ,  а  не  личное  счастье, 
напрпм15ръ,  счастье  другихъ,  б.1агоденств1е  челов-Ьче- 
ства,  а  также  всякое  дФло,  всякое  изст-Ьдованхе,  кото- 
рое они  преслЬдуютъ  не  какъ  средства,  но  какъ  иде- 
альную ц-Ёль.  Такимъ  образомъ,  стремясь  къ  чему-ни- 
будь другому,  они  находятъ  счастье  такъ  сказать  на 
пути.  По  моей  новой  теор1п,  въ  жизни  достаточно  удо- 
вольствий для  того,  чтобы  сделать  ее  привлекательной, 
если  то.1ько  мы  беремъ  ихъ  мимоходомъ,  а  не  д'Ьлаемъ 
изъ  нихъ  главной  задачи  существован1н.  Попробуйте 
сд1Ьлать  изъ  нихъ  главную  ц-Ь-ть  въ  жизни  и  вы  сразу 
найдете  ихъ  недостаточными.  Они  не  могутъ  выдер- 
жать строгой  критики.  Спросите  у  себя,  счастливы  ли 
вы,  и  вы  тог'1асъ  перестанете    быть  доводьн].!.  Чтобы 
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стать  счастливымъ,  есть  только  одно  средство,  кото- 
рое состоптъ  въ  томъ,  чтобы  избирать  ц-ёлью  жизни 
не  счастье,  но  какой-либо  постороннШ  путь,  ведущш 
къ  счастью.  Если  вашъ  умъ,  ваша  способность  къ 
анализу,  ваше  сознан1е  будетъ  поглош;ено  этими  поис- 
ками, вы  будете  счастливы,  вдыхая  въ  себя  счаст1е 
вм'Ёст'Ё  съ  воздухомъ,  не  зам'Ьчая  его,  не  думая  о  немъ, 
и  не  анализируя.  Эта  теор1я  сд-Ёлалась  теперь  основа- 
н1емъ  моей  жизненной  философш;  и  я  считаю  ее  до 
спхъ  поръ  наибол-Ёе  пригодною  для  людей,  обладающихъ 
ум-Ьренной  чувств [пельностью  и  такой  же  ум-бренной 
способностью  къ  наслаждешю,  т.  е.  для  большинства 
челов'Ьчества. 

Другая  важная  перем'Ьна  въ  моихъ  уб'Ьжден1яхъ  въ 
эту  эпоху  заключалась  вт  томъ,  что  я  впервые  отвелъ 
внутренней  культур-Ь  индпвидуальнаго  человека  подо- 
баюпхее  м-ёсто  среди  главныхъ  условШ  счастья.  Я  пере- 
сталъ  придавать  почти  исключительную  важность  ра- 
сподоженш  вн'Ёшнихъ  обстоятельствъ  и  воспитанш  че- 
лов-Ёка  для  умозрительной  и  практической  д'Ёятельностп. 

Я  изъ  опыта  увпдалъ,  что  пассивный  чувства  тре- 
буютъ  такого  же  развит1я,,  какъ  и  активный,  и  что 
они  нуждаются  не  только  въ  питанш  и  укр-Ёпленхи  пхъ, 
но  и  въ  руководств-Ё  ими.  я  ни  на  минуту  не  потерялъ 
изъ  вида  и  не  пренебрегъ  ни  одной  долей  истины,  ка- 
кую я  прежде  зам-Ётилъ.  Я  не  отринулъ  интеллектуаль- 
ной культуры  и  не  пересталт.  считать  способность  и 
практику  анализа  основными  услов1ями  развитая  какъ 
()ГД"Ьльныхъ  людей,  такъ  и  ц'Ёлаго  общества.  Но  я  по- 
нималъ,  что  н-Ёкоторын  сл-ёдствхя  анализа  требуютъ 
исиравлен1я  и  добавленхя  въ  развит1и  и  другихъ  спо- 
собностей.   Развитхе    чувства     сд'Ёлалось    однимъ    изъ 
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главныхъ  пунктовъ  моей  нравственной  и  философской 
теорш.  Мои  мысли  и  чувства  стали  все  бол'Ье  и  бол'Ье 
стремиться  къ  тому,  что  могло  служить  оруд1емъ  для 
этого  развит1Я.  Я  началъ  находить  смыслъ  въ  томъ,  что  чп- 
талъилн  слышалъ  относительно  вл1яшя  поэзш  и  искус- 
ства на  воспитан1е  чедов'Ьтча.  Но  прошло  еще  н-Ьсколь- 
ко  времени,  прежде  ч-Ьмъ  я  дошелъ    до  этого  сознан1я 

по    личному    опыту.     ИЗЪ    ВС1ЬХЪ     ИСКуССТВЪ,    ВЛ1Я10ЩИХЪ 

на  воображен1е,  я  съ  д-Ётства  находилъ  удовольств1е 
только  въ  музык'Ь.  Самое  драгоценное  свойство  этого 
искусства,  въ  чемъ  оно  по  всей  в-Ьроятностипревосхо- 
дитъ  ВСЁ  остальныя — это  способность  возбуждать  энту- 
з1азмъ,  возводя  до  преобладан1я  возвышенныя  чувства^ 
который  уже  присущи  характеру,  и  придавая  пмъ  пыл- 
кость, можетъ  быть  скоропроходящую  въ  ихъ  проявле- 
н1яхъ,  но  поддерживающую  эти  чувства  во  всякое  вре- 
мя. Я  часто  испытывалъ  на  себ^Ь  такое  дМствхе  му- 
зыки, но  какъ  и  всЪ  ощущен1я,  доставлявш1я  мн-Ь  удо- 
вольств1е,  она  перестала  вл1ять  но  меня  въ  мрачный 
иер10дъ  моей  жизни.  Я  много  разъ  искалъ  въ  ней  утЬ- 
гаен1я  и  не  находилъ  его.  Когда  же  начался  крпзисъ. 
и  мое  выздоровлен1е  окончательно  выяснилось,  музыка 
Оказала  мы*  значительную  помощь,  но  только  въ  ме- 
н-Ье  возвышенной  форм-Ь.  Въ  это  время  я  въ  первый 
разъ  услыхалъ  „Оберона"  Вебера  и  крайнее  удоводь- 
ств1е,  которое  доставили  мн-Ё  эти  прелестныя  мелод1и, 
оказало  на  меня  благотворное  вд1ян1е,  показавъ  мн-Ь, 
что  суп;ествуетъ  источникъ  наслажден1й,  къ  какимъ  я 
быль  такъ  же  чувствителенъ,   какъ  и  прежде. 

Однако  это  благотворное  вл1ян1е  въ  значительной 
степени  уменьшалось  мысл1Ю,  что  наслажден1е,  достав- 
ляемое музыкой  (что  справедливо,  если  д-Ьдо  идегъ  об'ь 
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удоволъствш,  получаеыомъ  отъ  одной  ыелод1и),  пропа- 
даетъ  по  мФр-Ь  привыкан1я  и  требуетъ  постояннаго  об- 
новлен1я  черезъ  изв-ёствыя  промежутки  времени  или 
поддержан1я  интереса  новыми  мелодхями.  О  моемъ  по- 
ложеши  и  умственномъ  настроен1и  въ  ту  эпоху  моей 
жизни  можно  судить  уже  по  следующему  факту,  крайне 
меня  озабочивавшему;  меня  серьезно  мучила  мысль, 
что  музыкальный  сочетан1я  могли  истопдпться.  Октава 
состоитъ  только  пзъ  пяти  тоновъ  и  двухъ  полутоновъ, 
которые  могутъ  образовать  между  собой  только  огра- 
ниченное число  сочеташй;  а  среди  посл-Ьднихъ  очень 
малое  количество  пр1ятныхъ.  Большинство  изъ  яихъ 
мн*  кажется  уже  найдены  и  нельзя  ожидать  безконеч- 
наго  ряда  Моцартовъ  и  Веберовъ,  которые  постоянно 
создавали  бы  все  новыя  сочетан1я,  поражаюш;1я  несрав- 
неннымъ  богатствомъ  своихъ  красивыхъ  музыкальныхъ 
эффектовъ.  Можетъ  быть  скажутъ,  что  такая  заботли- 
вость, причгшявшая  мн'ё  дМствптельную  тоску,  сильно 
походила  на  муки  фнлософовъ  Лапуты,  боявшихся, 
чтобы  солнце  не  израсходовало  своей  теплоты.  Однако 
это  безпокойство  вытекало  изъ  наилучшихъ  сторонъ 
моего  характера  и  было  единственной  интересной  чер- 
той въ  моемъ  странномъ  положенхи.  Хотя  мое  уньш1е 
им^ло  свое  основан1е,  но  его  нельзя  не  назвать  эгоиз- 
момъ.  Оно  происходило  отъ  разрушен1я  возведеннаго 
мною  здан1я  моего  личнаго  счастья,  хотя  судьба  че- 
ловечества никогда  не  переставала  интересовать  меня. 
Я  чувствовалъ,  что  то,  чего  не  доставало  мн-Ь  лично, 
недоставало  и  всему  челов-Ьчеству,  что  вопросъ  заклю- 
чается вт>  томъ,  перестанутъ  ли  удовольств1я  жизни 
быть  удовольств1ями,  когда  исчезнутъ  борьба  и  дише- 
П1Я  благодаря  преобразованпо  общества  и  правленхя  и 
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благодаря  тому,  что  каждый  чденъ  общества  сделается 
свободнымъ  и  будетъ  обладать  матер1альнымъ  доволь- 
ствомъ.  Я  чувствовалъ,  что  если  не  найду  другой  бо- 
л'Ье  ут1Ьпп1тельной  надеждрл  на  общее  счастье,  то  мое 
отчаян1е  будетъ  длиться  в'Ьчно;  но  напротивъ,  если  бы 
я  зам-Ьтилъ  какой  -  либо  другой  исходъ,  то  сталъ  бы 
смотр'Ьть  на  м1ръ  съ  удовольств1емъ,  вполн-Ь  доволь- 
ствуясь (для  себя  лично)  тою  частью  благоподуч1я, 
которая  выпала  на  мою  долю. 

Такое  состоян1е  моихъ  мыслей  и  чувствъ  въ  достаточ- 
ной мФр*  выясняетъ,  почему  оказало  на  меня  такое 
вл1ян1е  чтен1е  Вордсворта,  съ  которымъ  я  впервые 
познакомился  въ  это  время,  осенью  1828  года.  Я  взял- 
ся за  его  поэмы  изъ  любопытства;  я  не  ожидалъ  найти 
въ  нихъ  никакого  облегчен1я,  хотя  уже  приб'Ьгалъ 
къ  П0Э31И  съ  этой  надеждой.  Въ  самый  мрачный  пер1одъ 
моего  унын1я  я  прочелъ  съ  начала  до  конца  Байрона, 
тогда  совершенно  новаго  для  меня  поэта,  желая  испы- 
тать, не  возбудитъ  ли  во  мн-ё  какого-либо  ощущетя 
этотъ  писатель,  считавш1йся  особеннымъ  мастеромъ  въ 
изображен1и  пламенныхъ  чувствъ.  Какъ  и  можно  было 
ожидать,  я  не  извлекъ  никакой  пользы  изъ  этого  чте- 
Н1я;  напротивъ  настроен1е  поэта  слпшкомъ  соотв-Ьт- 
ствовало  моему  собственному.  Его  жалобы  дышали  то- 
скою челов'Ёка,  исчерпавшаго  вс1Ь  жизненныя  удоволь- 
ств1я,  который,  повидимому,  полагалъ,  что  жизнь  для 
вс'Ьхъ,  кто  пользуется  ея  благами,  неминуемо  должна 
привести  къ  тому  гнетущему  состоин1Ю  духа,  въ  ка- 
комъ  я  тогда  находился.  Его  Чайльдъ  Гарольдъ,  его 
Манфредъ  изнемогали  подъ  тЬмъ  же  бременемъ,  какъ 
и  я.  И  я  не  былт>  въ  такомь  настроен1и,  чтобы  искать 
утЁшен1Я  въ  пламенной  чувственной  страсти  Гяура  или 
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въ  мрачной  меланходш  Лары.  Но  насколько  Байронъ 
не  соотв'Ьтствовалъ  моему  иоложен1ю,  настолько  Ворд- 
свортъ  являлся  именно  такимъ  поэтомъ,  какого  мн1> 
было  нужно.  Года  два  пли  три  передъ  этпмъ  я  прочелъ 
его  Ехсиг81оп,  но  не  нашелъ  въ  ней  ничего  особен- 
наго;  в-Ьроятно,  если  бы  я  прочелъ  и  вс-Ь  пропзведен1я 
Вордсворта  въ  ту  эпоху,  то  не  вынесъ  бы  о  нпхъ  хо- 
рошаго  сужден1я.  Но  въ  томъ  особенномъ  положенш, 
въ  какомъ  я  находился,  его  поэмы  въ  издаши  1815  года, 
гд*  почти  не  было  прибавлено  ничего  зам'Ьчательнаго, 
оказались  именно  т'Ьмъ,  въ  чемъ  особенно  нуждались 
въ  то  время  мои  умственныя   потребности. 

Во-первыхъ,  эти  поэмы  живо  затрогивали  одно  изъ 
чувствъ,  служившихъ  для  меня  источнпкомъ  самаго 
большого  удовольств1я,  а  именно  любовь  къ  деревн* 
и  природ*,  которой  я  обязанъ  большею  част1ю  своихъ 
жизненныхъ  наслажденШ,  и  которая  еп1;е  недавно  до- 
ставила мнЬ  облегчен1е  въ  одномъ  изъ  моихъ  припад- 
ковъ  унын1я.  Вл1яше,  оказываемое  на  меня  деревен- 
скими красотами,  можетъ  отчасти  объяснить  то  наслаж- 
ден1е,  съ  какимъ  я  чита.1ъ  стихотворетя  Вордсворта 
тЬмъ  бол1>е,  что  у  этого  поэта  большая  часть  сценъ 
происходитъ  въ  горныхъ  странахъ,  а  поел*  моего  пу- 
тешеств1я  по  Пиринеямъ  горы  остались  въ  моихъ  гла- 
захъ  идеаломъ  красоты  природы.  Вордсвортъ  никогда 
бы  не  им'Ьлъ  на  меня  большого  вл1ян1я,  если  бы  онъ 
ограничивался  прекрасными  картинами  природы.  Валь- 
теръ  Скоттъ  описываетъ  природу  еш;е  лучше  Ворд- 
сворта, а  ВСЯК1Й  второстепенный  художникъ  можетъ 
оказать  своей  картиной  д'Ьйств1е  гораздо  бол-Ье  сильное, 
ч-Ьмъ  любой  поэтъ.  Если  поэмы  Вордсворта  оказали 
ц'Ьдебное  д*йств1е  на  мой  умъ,  то  это  потому,  что  он* 
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изображали  не  только  внешнюю  красоту,  но  и  мысли 
и  идеи,  пронпкнутыя  чувствомъ,  п  возникающ1я  подъ 
вл1ян1емъ  этой  красоты.  Он!»,  казалось  мн-Ь,  въ  высшей 
степени  соотв'Ьтствовали  развитие  т'Ьхъ  чувствъ,  ко- 
торый я  искалъ.  Его  поэз1я  была  для  меня  источни- 
комъ,  откуда  я  иочериалъ  радость  и  удовольствхя  сим- 
патш  и  воображен1я,  и  откуда  всЬ  могутъ  брать  то  же 
самое;  этотъ  источникъ  не  подвергался  бФдствхямъ  борь- 
бы и  жизненныхъ  невзгодъ  и  становился  все  обильн-Ье  съ 
каждымъ  улучшен1емъ  въ  физпческомъ  и  соц1адьномъ 
положенш  человечества.  Эти  поэмы,  говорили  мн*,  въ 
чемъ  будетъ  состоять  вечный  источникъ  счастья,  когда 
все  зло  въ  жизни  будетъ  уничтожено.  Я  почувствовалъ 
себя  лучше  и  счастлив-Ье  съ  т-ёхъ  поръ,  какъ  подпалъ 
подъ  вл1ян1е  этой  поэзш.  Безъ  сомн'Ьн1я,  даже  въ  наше 
время  суш;ествуютъ  бол-Ье  велпк1е  поэты,  ч-Ьмъ  Ворд- 
свортъ,  но  иоэз1я,  изображаюгцая  бол-Ье  глубомя  или 
возвышенныя  чувства  не  произвела  бы  на  меня  въ  то 
время  такого  благотворнаго  д*йств1я,  какъ  поэз1я  Ворд- 
сворта.  Мн-Ь  было  необходимо,чтобы  меня  заставили  почув- 
ствовать, сколько  истпннаго  и  постояннаго  счастья  заклю- 
чается въ  спокойномъ  созерцаши  красотъ  природы.  Ворд- 
свортънаучилъ  меня  этому,  не  только  не  оттолкнувъ  отъсо- 
чувств1я  къ  судьб'Ь  челов'Ьчества,  но  усиливъ  то  участ1е. 
какое  я  прпнпмалъ  въ  нихъ.  Искреннее  наслажден1е,  до- 
ставленное мн-Ь  его  поэз1ей,  доказало  мн'Ь,  что,  при  раз- 
витп!  чувствъ  подобнаго  рода,  нечего  опасаться  самой 
силытой  привычки  къ  анализу.  Въ  конд-Ь  произведен1й 
Вордсвордта  я  прочелъ  знаменитую  оду,  ошибочно  на- 
званную платоновскою:  „Доказательства  безсмерппя'^ ^ 
изъ  которой  я  между  прочимь  убедился,  что  онъ  пе- 
реживалъ  так1я  же  минуты  уньш1я  и  тоски,  какъ  и  я. 
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Онъ  также  испыталъ,  что  первая  св'Ьжесть  юношескаго 
наслажден1я  недолгов'Ёчна;  онъ  искалъ  что  либо  вза- 
м-Ьнъ  этого  и  нашелъ  средство,  которому  я  самъ  на- 
учился отъ  него.  Чтенхе  это  постепенно  избавило  меня 
вполн'Ь  отъ  моего  постояннаго  унын1я,  и  благодаря  ему 
я  никогда  не  подвергался  припадкамъ  тоски  въ  такой 
сильной  степени  какъ  прежде.  Въ  течен1е  долгаго  вре- 
мени я  продолжалъ  чтить  Вордсворта  не  столько  за 
его  внутренн1я  достоинства,  сколько  за  то  вл1ян1е,  ко- 
торое онъ  оказалъ  на  меня.  Сравнивая  его-  съ  самыми 
великими  поэтами,  можно  сказать,  что  онъ  поэтъ  не- 
поэтическихъ  натуръ.  Натуры  спокойный  и  склонныя 
къ  созерцан1ю,  но  лишенный  поэтическаго  чувства, 
дМствительно  нуждаются  въ  поэтическомъ  развитш,  и 
Вордсвортъ  можетъ  способствовать  этому  гораздо  бо- 
л'Ье,  ч-Ёмъ  друпе  поэты,  стоящ1е  неизмеримо  выше  его. 
Достоинства  поэзш  Вордсворта  доставили  мн*  слу- 
чай впервые  сд1злать  публичное  заявлен1е  о  моемъ  но- 
вомъ  образ-Ь  мыслей,  и  этимъ  разорвать  съ  т'Ьми  изъ 
товарищей,  которые  не  подверглись  подобной  перем-Ьн*. 
Въ  то  время  я  всего  бол'Ье  им1злъ  привычку  обм-Ьни- 
ваться  мыслями  относительно  этихъ  вещ,ей  съ  Робу- 
К0МТ1.  Я  уговорилъ  его  прочесть  Вордсворта,  и  онъ 
также  нашелъ  въ  немъ  много  хорошаго.  Но  какъ  всЬ 
поклонники  Вордсворта,  я  былъ  одинъ  изъ  самыхъ 
ярыхъ  противниковъ  Байрона,  на  котораго  я  нападалъ 
какъ  на  его  поэз1ю,  такъ  и  на  его  вл1ян1е.  Робукъ, 
инстинктивно  стремивш1йся  къ  д-Ьятельности  и  борьб'Ь, 
напротив'ь,  питалъ  пламенное  чувство  къ  Байрону. 
Байронъ  былъ  для  него  поэтомъ  человеческой  жизни; 
Вордсвортъ  же  поэтом'ь  цп^тонъ  и  бабочекъ.  Мы  ре- 
шили   обсудить  наш'1>  спорь    публично  въ  нашемъ  об- 
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ществ*,  и  посвятили  два  вечера  на  разсмотр'Ьте  отли- 
читедьныхъ  достоинствъ  Байрона  и  Вордсворта;  каж- 
дый изъ  насъ  излагалъ  свою  теор1ю  поэзш,  приводя 
въ  доказательство  длинный  цитаты.  Въ  этомъ  спор1> 
принядъ  участие  Стерлингъ  и  изложилъ  передъ  нами 
свои  уб'Ьжденхя  въ  блестящей  р-Ьчи.  Въ  этомъ  вопросЬ 
впервые  я  разошелся  съ  Робукомъ.  Скоро  посл-ё  этого 
разрывъ  еще  бол-Ье  усилился  между  нами,  хотя  въ  те- 
чен1е  н'Ьсколькихъ  Л'Ьтъ  мы  продолжали  посЬщать  другъ 
друга.  Сначала  нашъ  главный  пунктъ  несоглас1я  зак- 
лючался въ  развитш  чувствъ.  Робукъ  во  многихъ  от- 
ношен1яхъ  разд-Ьлялъ  обыкновенныя  вульгарныя  поня- 
т1я  о  бентамистахъ  или  утилитаристахъ.  Онъ  любилъ 
поэз1ю  и  изящныя  искусства,  находилъ  удовольствхе 
въ  музык-Ь,  въ  драматическихъ  произведен1яхъ,  особен- 
но въ  живописи;  онъ  самъ  рисовалъ  пейзажи  съ  боль- 
шимъ  мастерствомъ  и  изяществомъ.  Но  никогда  нельзя 
было  привести  его  къ  сознание,  что  эти  искусства  мо- 
гутъ  ч-Ьмъ  либо  послужить  въ  образованш  характера. 
Самъ  онъ  никогда  не  былъ  такимъ,  какимъ  представ- 
ляютъ  обыкновенно  бентамиста,  т.  е.  лишеннымъ  вся- 
кихъ  чувствъ,  напротивъ  онъ  чувствовалъ  быстро  и 
глубоко.  Но  какъ  и  большинство  англичанъ,  обладаю- 
щихъ  чувствительностью,  онъ  вид^лъ  въ  ней  пом-Ьху. 
На  него  гораздо  болФе  действовали  грустныя  впеча- 
тл*н1я,  ч^мъ  веселый,  и  въ  поискахъ  за  счастьемъ  онъ 
желалъ  скор'^,е  заглушить  свои  чувства,  нежели  дать 
имъ  развиваться.  При  апглхпскомъ  характер*  и  при  об- 
щественныхъ  услов1яхъ  Англ1и  очень  р-Ьдко  встр-Ьчает- 
ся,  чтобы  развит1е  симпат1й  привело  къ  счастью,  такъ 
что  нечего  удивляться,  если  эти  чувства  играли  мало- 
важную роль  въ  жизни  англичанина.    Въ   большинстве 
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другихъ  странъ  важное  м-Ьсто,  отводимое  сочувствен- 
нымъ  симпат1ямъ,  въ  счаст!!!  отд'Ьльнаго  челов-Ька,  сос- 
тавляетъ  аксхому,  которую  не  оспариваютъ  п  не  до- 
казываютъ.  Большинство  англ1пскихъ  мыслителей,  по- 
видимому,  уб1')Ждены,  что  эти  чувства  составляютъ  не- 
обходимое зло,  съ  которымъ  сл-Ьдуетъ  примириться, 
чтобы  не  уничтожить  совсЬмъ  въ  людяхъ  доброту  и 
сострадан1е.  Робукъ  былъ  или  казался  такимъ  англи- 
чаниномъ.  Онъ  полагалъ,  что  мало  пользы  развивать 
чувства,  и  никакой — развивать  ихъ  съ  помощью  вооб- 
ра'л;ен1я;  по  его  мн-ёнхю  это  значило  питать  иллюз1и. 
Тщетно  доказывалъ  я  ему,  что  душевное  волнен1е,  про- 
изводимое на  наше  воображен1е  какой  либо  ясно  вы- 
2)аженною  мысл1ю,  вовсе  не  иллюз1я,  но  фактъ  настоль- 
ко же  реальный,  какъ  любое  свойство  предметовъ;  что 
оно  вовсе  не  обусловдиваетъ  ошибочнаго  и  лонснаго 
представлен1я  предметовъ,  а  напротивъ  допускаетъ  са- 
мое точное  изсл'Ьдован1е  п  практическое  признан1е  всЬхъ 
законовъ  и  отношен1Й  природы,  какъ  въ  области  фи- 
зическихъ  явлен1Й  такъ  и  втэ  области  ума.  Самое  жи- 
вое сознан1е  красоты  облака,  освЬщоннаго  заходящимъ 
солнцемъ,  нисколько  не  м1зшаетъ  мн1з  знать,  что  это 
облако  состоитъ  изъ  водяныхъ  паровь  и  подчиняется 
вс'Ьмт.  закопамъ  пара.  Я  буду  поступать  также  относи- 
тельно вс'ЬхТ)  физическихъ  законовъ  и  пользоваться 
ими  каждый  разь,  когда  къ  этому  представится  случай, 
какт»  будто  бы  я  быдъ  неспособенъ  понимать  различ1е 
между  красотою  и  безобразхемъ. 

Между  т'Ьмъ,  какъ  моя  дружба  ст.  Робукомъ  прихо- 
дила КТ1  концу,  я  завязывалъ  все  .бо.гЬе  и  бол-Ье  дру- 
лгеск1я  отпоп1ен1я  съ  иослЬдователями  Кольриджа,  мо- 
ими иротивпиками  въ  нашемт   обществ15,  Ф])едерикомъ 


—  136  — 

Морнсомъ  п  Джояомъ  Стерлпнгомъ.  Этп  люди  впосл-Ьд- 
ств1и  достигли  большой  изв'Ьстностп,  первый  своими 
сочинен1ямп,  второй  —  б1ограф1ями  Гэра  и  Карлейля. 
Морпсъ  былъ  мыслителемъ,  Стерлпнгъ  —  краснор*- 
чивымъ  и  увлекательньтмъ  ораторомъ,  излагавшимъ 
исключительно  т*  идеи,  которыя  втолковывалъ  ему 
Морисъ. 

Я  былъ  уже  н'Ькоторое  время  знакомъ  съ  Морисомъ, 
благодаря  Эйтону  Туку,  который  познакомился  съ  нимъ 
въ  Еэмбридж-Ё  и  хотя  МОП  разговоры  съ  нимъ  носили 
почти  всегда  характеръ  диспутовъ,  я  извлекъ  пзъ  нихъ 
много  полезныхъ  св-ёд-ёнхй,  послужившпхъ  мн-Ь  основа- 
н1емъ  при  возведен1и  новаго  филосовскаго  здан1я; 
вм-Ьст-Ь  съ  тФмъ  я  заимствовалъ  многое  у  Кольриджа, 
Гете  и  у  другпхъ  нЪмецкихъ  писателей,  которыхъ  я  чи- 
талъ  въ  течен1е  этпхъ  л'Ьтъ.  Я  питалъ  такое  глубокое 
уважен1е  къ  характеру  и  мн-Ьнхямъ  Мориса,  а  также  и 
къ  громаднымъ  достоинствамъ  его  ума,  что  неохотно 
упоминаю  обо  всемъ,  что  могло  бы  низвергнуть  его 
съ  того  высокаго  пьедестала,  на  которомъ  я  желалъ 
бы  его  поместить.  Но  мн-Ь  всегда  казалось,  что 
Морисъ  расходовалъ  даромъ  свой  талантъ  и  умъ 
бол-Ье,  ч'Ьмъ  кто  либо  пзъ  моихъ  современни- 
ковъ.  Д'Ьйствительно  немног1е  могли  тратить  столь- 
ко, какъ  онъ.  Правда,  онъ  обладалъ  могучею  спо- 
собностью обобщенгя,  р'Ёдкимъ  искусствол1ъ  выражен1я, 
что  и  давало  ему  возможность  открывать  скрытыя  ис- 
тины; но  онъ  не  пользовался  ими  для  того,  чтобы  крити- 
чески отнестись  К7>  общепринятымъ  в1зрован1ямъ  и  за- 
менить ихъ  другими  бол-Ье  здравыми  понят1ями;напротивъ, 
онъ  умудрялся  уб'Ьждать  себя  и  другихъ  въ  превосходствЬ 
англиканской  церкви  и  въ  непреложности  ея  основан]й. 
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Я.  никогда  не  могъ  объяснить  себ^Ь  этого  явлен1я  иначе, 
какъ  боязливостью  и  чрезмерною  природною  чувстви- 
тельностью, которая  такъ  часто  толкала  даровитыхъ 
людей  въ  лоно  католической  церкви,  гд-Ь  они  над-Ьялись 
найти  бол-Ье  твердую  точку  опоры,  ч'Ьмъ  въ  самостоя- 
тельныхъ  заключен1яхъ  ихъ  собственнаго  разсудка.  Я 
не  хочу  говорить  объ  обыкновенной  трусливости;  ни- 
кто изъ  знавшпхъ  Мориса  не  могъ  бы  его  упрек- 
нуть въ  этомъ  т-Ьмъ  бол-Ёе,  что  онъ  далъ  публичное  до- 
казательство своей  независимости,  несогласясь  съ  н-Ь- 
которымп  общепринятыми  мн'ён1ями  англиканской 
церкви  и  положивъ  начало  хрпст1анскому  соцхалисги- 
ческому  движенш.  Его  можно  было  сравнить  въ  нрав- 
свенномъ  отношенш  только  съ  Кольриджемъ,  котораго, 
я  полагаю,  онъ  превосходилъ  сплою  своего  ума,  а  не 
поэтнческимъ  творчествомъ.  Въ  это  же  время  онъ  яв- 
лялся посл'Ъдователемъ  Кольриджа,  а  Стерлингъ — уче- 
никомъ  Кольриджа  и  Мориса.  Перем-Ьна,  происходившая 
тогда  въ  мопхъ  уб'Ёжден1яхъ,  установила  въ  н-Ькото- 
ромъ  отношенш  т-Ьсную  связь  между  нами,  и  онп  оба 
въ  значительной  степени  способствовали  зюему  разви- 
тш.  Съ  Стерлингомъ  я  скоро  сошелся  очень  близко  и 
привязался  къ  нему  такъ,  какт»  ни  къ  одному  человеку 
въ  течен1е  всей  жизни.  И  д-Ьйствительно  это  былъ  одинъ 
изт>  самыхъ  увлекательныхъ  людей.  Его  честный,  сер- 
дечный и  общительный  характеръ,  его  любовь  къ  ис- 
тпн-Ь  выказывалась,  какъ  въ  самыхъ  возвышенныхъ, 
такт,  и  въ  самыхъ  мелочныхъ  вопросахъ;  его  пыл- 
кая и  благородная  натура  особенно  проявлялась 
при  защит-Ь  тЪхъ  мн1>н1й,  сторонникомъ  которыхъ 
онъ  являлся;  онъ  также  охотно  отдава.1ъ  спра- 
ведливость   изв-Ьстнымъ     доктринамь    и    людямъ,    ихъ 
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утвер1кдавш1шъ,  какъ  и  напададъ  на  нихъ  за  ыхъ  ошиб- 
ки;  онъ  признавалъ  только  два  принципа  главными 
основами  жизни — свободу  и  долгъ.  При  совокупности 
такнхъ  качествъ,  обаятельно  д-Ьйствовавшихъ  какъ  на 
меня,  такъ  и  на  всЬхъ,  кто  зналъ  его  близко,  онъ  об- 
ладалъ  широкимъ  сердцемъ  и  умомъ,  и  нисколько  не 
поколеба^шся  протянуть  мн-Ь  руку  черезъ  бездну,  разд-Ь- 
лявшую  наши  уб^ждеихл.  Онъ  выяснилъ  мн*,  что  вм-Ьст-Ь 
съ  другими  онъ  смотр-Ьлъ  на  меня  сообразно  обпдепри- 
нятымъ  слухамъ,  какъ  на  челов-Ька  искусственнаго,  какъ 
на  продуктъ  выд-Ёлки,  который  могъ  повторять  только 
гЬ  мн'Ьнхя,  печать  которыхъ  была  на  него  наложена. 
Онъ  изм-Ьнилъ  свои  уб-Ёжденхн  относительно  меня,  когда 
увидалъ,  въ  дебатахъ  по  поводу  Вордсворта  и  Байрона, 
что  Вордсвортъ  и  все,  что  подразумевается  подъ  его 
именемъ,  настолько  же  принадлежало  мн-Ь,  какъ  ему  и 
его  друзьямъ.  Вскор*,  однако,  болезнь  разстропла  вс1> 
его  планы  и  заставила  жить  вдали  отъ  Лондона, 
такТ)  что  посл-Ь  года  или  двухъ  близкой  дружбы,  мы 
встречались  очень  р-Ьдко  и  то  на  короткое  время,  но 
какъ  онъ  самъ  выразился  въ  письм*  къ  Карлейлю,  мы 
встречались  всегда  братьями.  Онъ  не  былъ  глубокимъ 
мыслителемъ  во  всемъ  значенш  этого  слова;  но  его 
открытый  умъ  и  нравственное  мужество,  въ  которомъ 
онъ  далеко  превосходилъ  Мориса,  побудили  его  осво- 
бодиться отъ  вл1ян1а  Кольриджа  и  Мориса  на  его  мыс- 
лительныя  способности,  хотя  онъ  до  самой  своей  смер- 
ти питалъ  глубокое,  но  разумное  уваженхе  къ  нимъ 
обоимъ,  а  къ  Морису  еще  теплое  чувство  привязан- 
ности. За  искл10чен1емъ  того  переходнаго  и  короткаго 
фазиса  своей  жизни,  когда  онъ  сделалъ  ошибку,  всту- 
пивъ  на  духовное    поприще,    его  умъ    постоянно  былъ 
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на  пути  прогресса.  Его  умственное  движете  впередъ, 
особенно  когда  мн'Ь  н'Ькоторое  время  не  приходилось 
съ  нимъ  встр-Ьчаться,  напоминало  мы*  слова  Гете  о 
Шпллер-Ь:  «Ег  ЬаЫе  еше  (йгсЫегИсЬе  УоНзскгеНипд» . 
Мы  съ  нимъ  вступили  въ  жизнь  съ  двухъ  противопо- 
ложныхъ  полюсовъ,  но  пространство,  разд'Ёлавшее  насъ, 
постоянно  уменьшалось.  Если  я  сд-Ьлалъ  н-Ьсколько  ша- 
говъ  къ  н'Ькоторымъ  изъ  его  мн-ЬнШ,  то  и  онъ  въ  те- 
чен1е  своей  кратковременной  жизни  не  переставалъ 
приближаться  понемногу  къ  моимъ  воззр'Ён1ямъ;  и  если 
бы  онъ  продолжалъ  жить  и  пользоваться  достаточнымъ 
здоровьемъ  для  постоянной  работы  надъ  сампмъ  собою, 
то  нельзя  знать,  до  какихъ  пред1зловъ  могло  бы  дойти 
его  добровольное  сближен1е  съ  моими  взглядами. 

Съ  1829  года  я  удалился  изъ  нашего  общества. 
Мн*  наскучили  эти  обсужден1я  и  я  отдался  всец'Ьло 
своимъ  обыкновеннымъ  занят1ямъ  и  размышлен1ямъ 
безъ  обязательнаго  оглашен1я  этихъ  результатовъ 
внутренней  работы.  Я  вид-Ьдъ,  что  здан1е,  возведенное 
моими  прежними  заученными  уб'Ьжденхями,  во  лшо- 
гихъ  мФстахъ  дало  трещины.  Я  никогда  не  давалъ 
ему  совсЁмъ  обрушиться  и  постоянно  старался  воз- 
становить.  Во  все  время  моего  кризиса  я  никогда 
не  оставался,  даже  на  самое  незначительное  время, 
со  смутными  и  колеблющимися  мн'Ьн1ями,  Какъ  ско- 
ро я  усвоивалъ  .  новую  идею,  то  не  давалъ  себ*  по- 
коя, пока  не  опред'Ьлялъ  ея  отношен1я  къ  своимъ  преж- 
нимъ  мн1зн1ямъ,  пока  не  узпавалъ  съ  точностью,  до 
какой  степени  она  находится  съ  ними  въ  согласш. 
Умственная  борьба,  которую  мн*  такъ  часто  приходи- 
лось выдерживать  при  защит1>  идей  Бентама  и  моего 
отца  о  теор1и  правительства,  и  знакомство  ст>  учен1емъ 
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другихъ  полптпческпхъ  школъ  значительно  уяснили 
мн-Ь  то  явленхе,  почему  эта  доктрина,  нм-Ьвшая  притя- 
.зан]е  быть  всеобщей,  должна  была  бы  предусмотреть 
многое  п  не  предусмотр'Ьла.  Но  я  не  счптадъ  это  не- 
достаткомъ  въ  теор!»,  а  полагалъ,  что  на  практик* 
необходагмо  «сд-Ёлать  поправки.  Я  чувствовать,  что  по- 
литика не  могла  быть  наукой  чисто  опытной  и  что  об- 
виненхе  теор1п  бентамистовъ  въ  томъ,  что  она  была 
только  теор1я,  основанная  на  общихъ  разсужден1яхъ 
а  рггорг,  въ  силу  разсудка,  а  не  на  опытномъ  метод'Ь 
Бэкона,  доказывало  полн'Ьйшее  незнакомство  съ  прин- 
ципами Бэкона  и  съ  необходимыми  услов1ями  экспери- 
ментальнаго  изсл-Ьдованхн.  Въ  такомъ  настроен1и  я 
былъ,  когда  въ  Эдинбургскомъ  Обозргьнш  появилась 
знаменитая  критическая  статья  Маколея  противъ«  Очерка 
Правительственной  системы»  моего  отца.  Эта  статья 
навела  меня  на  разныя  размышлешя.  Я  вид-Ьдъ,  что 
Маколей  плохо  понималъ  логику  политики,  что  онъ 
держался  системы,  которая  эмпирическимъ  путемъ  из- 
лагаетъ  подитическ1я  явленгя,  возставая  противъ  при- 
м-Ёненхя  философскаго  метода.  Я  понималъ,  что  въ  фи- 
зической наук-Ё  тотъ  методъ,  который  употребля.тъ 
Маколей,  заставилъ  бы  его,  можетъ  быть,  признать 
Кеплера,  но  отвергнуть  Ньютона  и  Лапласа.  Однако  я 
не  могъ  не  почувствовать,  что  несмотря  на  несдер- 
жанность его  тона  (ошибка,  въ  которой  авторъ  впо- 
сл*дствш  принесъ  публичное  покаян1е),  многое  въ  его 
критик*  уб'Ьжден1й  моего  отца  было  справедливо.  Я 
сознава.1Ъ,  что  посылки  моего  отца  были  действительно 
слишкомъ  узки  и  что  он'Ь  заключали  въ  себе  только 
малое  количество  общихъ  принцпповъ,  которые  въ  по- 
литик*   производятъ    важпыя    пост-Ьдстехл.    Тождество 
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интересовъ  между  правптельствоыъ  п  обществомъ,  ка- 
кое бы  значенхе  ему  нп  придава-ти  съ  практической 
точки  зр-Ёнхи,  не  является  единственною  основою 
того,  отъ  чего  завпсптъ  хорошее  управлен1е;  вм'Ьст'б 
съ  т*мъ  такое  тождество  интересовъ  не  можегъ  быть 
достигнуто  простыми  услов1ями  избирательнаго  права. 
Я  нисколько  не  быдъ  удовлетворенъ  возражен1емъ  отца 
на  критику  Маколея.  Онъ  не  сказалъ  ничего,  что  надо 
было  сказать,  по  моему  уб'Ьжденш,  говоря:  «Я  не  пи- 
салъ  научнаго  изсл-Ьдованхн  о  полнтик'Ь,  а  защищалъ 
только  парламентскую  реформу».  Онъ  обвпнп.1ъ  Мако- 
лея въ  томъ,  что  тотъ  неращонально  нападаетъ  на 
разумъ  и  этимъ  доставляетъ  прим'Ьръ,  какъ  нельзя  бо- 
л-Ье  П0ДХ0ДЯЩ1Й  къ  афорпз^гу  Гоббса:  когда  разумъ  про- 
тивъ  челов-Ька,  то  п  челов'Ькъ  противъ  разума.  Это 
мн-Ь  подало  мыс.ть,  что,  д-Ьпствительно,  во  мн'Ьн1яхъ  моего 
отца  относительно  прим'Ьнен1я  философскаго  метода  въ 
политик*  скрывается  бол'Ье  глубокая  ошибка,  ч-Ьмъ  я 
предполагалъ  сначала,  но  я  долго  не  могъ  уяснить  себ*, 
гд-б  именно  кроется  это  заблужден1е,  Наконецъ,  насту- 
пило то  время,  когда  я  понялъ  это,  благодаря  моимъ 
занят1ямъ  въ  другихъ  отрасляхъ  науки.  Въ  начал'Ь 
1830  года  я  началъ  набрасывать  ва  бумагу  свои  мысли 
о  логик-Ё  (особенно  о  различ1и  между  терминами  и  со- 
держатемъ  предложенш),  который  были  внушены  и 
отчасти  выработаны  мною  во  время  вышеупомянутыхъ 
утреипихъ  прогу.токъ,  Предохранивъ  эти  мысли  отъ 
исчезновен1я,  я  углубился  въ  друпя  сферы  этой  обла- 
сти, чтобы  испытать,  не  могу  ли  я  сдЬлать  болЬе, 
чтобы  осв-Ьтить  теор1ю  логики  вообще.  Я  прежде  всего 
приступилъ  кт>  проблем-Ь  пндукщи,  отложивъ  разсмот- 
р'Ьи1е  вопроса  о  заключен1и,    полагая,  что  сначала  не- 
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обходимо  установить  посылки,  а  погомъ  уже  извлекать 
изъ  нихъ  сл-ЁдстЕхн.  Индукцхя — это  въ  сущности  про- 
цессъ  нахожден1я  причинъ  изв'Ьстныхъ  посл'Ьдствш,  и 
стараясь  вникнуть  въ  прим-Ьненхе  этого  метода  къ  ес- 
тественныыъ  наукамъ,  я  скоро  увид-Ьлъ,  что  путеыъ 
обобщен1я  частныхъ  случаевъ  мы  поднимаемся  къ  оп- 
ред-Ёлентю  причинъ,  разсматриваемыхъ  отд-Ьльно,  и  по- 
томъ  уже  д1злаемъ  заключенхе,  нисходя  отъ  этихъ  от- 
д-Ьльныхъ  причинъ  къ  опред^ленш  сл'Ьдств1й  тЪхъ  же 
причинъ  въ  ихъ  соединен1и.  Я  спрашивалъ  себя,  въ 
чемъ  состоитъ  конечный  анализъ  такого  дедуктивнаго 
метода,  такъ  какъ  общая  теор1я  силлогизма,  очевидно, 
не  проливаетъ  никакого  св'Ьта  на  этотъ  вопросъ. 

Привыкнувъ,  по  прим-Ёру  Гоббса  и  моего  отца,  изу- 
чать абстрактные  принципы  съ  помощью  самыхъ  луч- 
шихъ  изв'Ьстныхъ  мн-Ь  конкретныхъ  прим-Ьронъ,  я  ос- 
тановился на  томъ,  что  законъ  соединешя.  силъ  въ  ди- 
нампк-Ь  представляетъ  самый  лучшхй  прим'Ьръ  того  ло- 
гпческаго  метода^  который  подлежалъ  моему  изучен1ю. 
Разбирая,  процессъ  при  прим-Ьненш  закона  со- 
единен1я  силъ,  я  нашелъ,  что  умъ  д-Ьлаетъ  простое 
сложен1е.  Онъ  прибавляетъ  отд-Ьльное  слЬдствхе  одной 
силы  къ  отд-Ьльному  сл-Ьдстихго  другой  и  сумму  ихъ 
принимаетъ,  какъ  выражен1е  общаго  сл'Ьдствхя.  Но 
правильный  ли  этотъ  процессъ?  Да,  въ  динамик-Ь  и  во 
всЬхъ  отрасляхт,  физики,  которые  подчинены  матема- 
тик'Ь,  и — н-Ьтъ  въ  другихъ  случаяхъ,  наприм*ръ,  въ 
ХИМ1И.  я  вспомнилъ  тогда^  что  на  н-Ьчто  подобное  ука- 
зывалось, какъ  на  различие  между  химическими  и  ме- 
ханическими явлен1ями  въ  иредисловш  къ  любимой 
книг*  моего  д'Ьтства  „  Системгь  Х.имт*^  Томсона.  Это 
различ1е  сразу  осв-Ьтило  то  затруднеи1е,  которое  охва- 
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тывадо  меня  въ  областп     политической    философш.    Я 
наконецъувидалъ,  что  эта  наука  можетъ  быть  или  дедук- 
тивной или  эксперементальной,  смотря  по  толгу,  состав- 
ляютъ  или  н*тъ  сл-Ьдств1я  причпнъ,  въ    пхъ    совокуп- 
ности, сумму  сл-Ьдствй,  производимыхъ  т-Ьми  же  самыми 
причинами  отд'Ёльно  одна    отъ    другой.    Отсюда    выте- 
кало, что  политика  по  необходимости    является  дедук- 
тивной наукой.  Я  вид15лъ  теперь,  что  Маколей  и    мой 
отецъ  были  оба  не  правы:  Маколей,  потому    что    онъ 
уподобилъ  политически  фплософскШ  методъ  чисто  эк- 
спериментальному химическому,  а  мой  отецъ,  хотя  онъ 
и  правильно  избралъ  дедуктивный  методъ,  однако  такъ 
же  сд-Ьлалъ  ошибку,  принявъ  за  примЪръ    дедукцш    не 
методъ    дедуктивныхъ    отраслей    естественныхъ    наукъ, 
соотв-ЬтствующШ    политическимъ    наукамъ,    а    методъ 
чистой  геометрш,  который  къ  нпмъ  не  прим^нимъ;  на 
самомъ  д-Ёл-Ь  геометрхя  не  будучи  наукою  причинъ,  не 
требуетъ  и  не  допускаетъ  какого  бы  то  ни  было   сло- 
жен1я  д'ЬйствШ.  Я  набросалъ  такимъ  образомъ  основа- 
н1я  наиболее    важныхъ    главъ    логики    нравственныхъ 
наукъ,  которую  я  издалъ    впосл-ёдствш,  и    мое    новое 
положен1е  относительно  моего    прежняго    воззр-Ьтя  на 
политику  окончательно  опредЬлилось. 

Если  меня  спросятъ,  какою  системою  философ1И  я 
зам-Ьнилъ  ту,  которую  оставилъ,  то  я  отвечу,  что 
нич'Ьмъ  не  зам*нилъ  ее;  я  убедился  въ  томъ,  что 
истинная  система  гораздо  сложн-Ье  и  многосторонн*е 
того,  что  я  когда-либо  воображалъ  и  что  ея  назначе- 
Н1е  представить  рядъ  не  образцовыхъ  учрежденш,  но 
принциповъ,  изъ  которыхъ  можно  было  бы  вывести 
т11  учрежден1я,  которыя  соотвЬтствовали  бы  даннымъ 
обстоятельствамъ.  Бл1нн1е  европейскихъ,    т.  е.    конти- 


нентальныхъ  пдей  стало  ясно  сказываться  на  мн-ё.  Оно 
достигало  до  меня  со  всёхъ  сторонъ,  и  изъ  сочпненш 
Кольриджа,  который  я  сталъ  читать  съ  интересомъ  до 
перем-Ьны,  происшедшей  въ  мопхъ  уб'Ьжден1яхъ,  и  изъ 
бесЁдъ  съ  другими  посл'Ьдователями  Кольриджа,  нако- 
нецъ  изъ  чтен1я  Гёте  и  статей  Карлейля  въ  Эдинбурх- 
скомъ  Обозр)ьнш  и  въ  Рогегдп  Леьчеш.  Въ  течен1е  дол- 
гаго  времени  я  не  находплъ  ничего  хорошаго  въ  этихъ 
журналахъ,  а  мой  отецъ  всегда  вид-Ьлъ  въ  нихъ  только 
безумныя  рапсодш.  Изъ  этихъ  псточниковъ,  равно  какъ 
и  изъ  французской  литературы  того  времени  я  почерп- 
нулъ  идеи,  который  были  сл'Ьдствхемъ  переворота  въ 
уб'Ёжден1яхъ  европейскихъ  мыслителей,  особенно  во 
Франц1и.  Отсюда  я  увпдалъ,  что  челов-Ьческ^й  умъ  под- 
чиняется изв-Ьстному  порядку  возможнаго  для  него  про- 
гресса, при  чемън'Ёкоторыя  явлен1я  должны  предшество- 
вать другимъ;  и  этотъ  порядокъ  можетъ  быть  изм'Ьненъ, 
безъ  сомн-Ьнхя,  правительствами  и  обидественными  пре- 
образователями только  до  изв-Ьстной  степени,  но  не  без- 
гранично. Я  узналъ,  что  всЬ  вопросы,  касавш1еся~^олити- 
ческихъ  учрелчденШ,  относительны  и  не  безусловны  и  что 
различный  степени  челов-Ьческаго  прогресса  не  только 
обусловлпваютъ  въ  данное  время,  но  «и  всегда  будутъ 
обусловливать  различный  учрежден1я;  правительство 
находится  въ  рукахъ  или  переходитъ  въ  руки  могуще- 
ственн-Ьйшеп  силы  въ  обш,еств-Ь,  и  деятельность  этой 
силы  не  зависитъ  отъ  учрежден1й,  а,  напротивъ,  учреж- 
ден1я  зависятт.  отъ  нея;  что  всякая  теорхя  или  фило- 
соф1я  политики  предполагаетъ  11редыдущую  теор1ю  че- 
лов-Ёческаго  прогресса,  и  то  же  самое  можно  сказать 
о  философ1и  истор1и.  Вс*  эти  воззр-]Ьн]я,  справедливыя 
по  существу,  поддерживались  въ  преувеличенной  и  р1>з- 
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кой  форм*  т-Ьми  мыслителями,  съ  которыми  я  обыкно- 
венно разсуждалъ  объ  этихъ  вопросахъ;  они,  какъ  всегда 
бываетъ  во  время  реакц1п,  не  знали  и  половины  т-Ьхъ 
истинъ,  который  испов-Ёдывалн  философы  ХУШ  сто- 
л'Ьт1я.  Хотя  я  одно  время  относился  съ  небольшимъ 
уважен1емъ  къ  этому  великому  в-Ьку,  но  я  никогда  не 
принималъ  участ1Я  въ  реакц1п.  Мн*  постоянно  прихо- 
дило на  умъ,  что  борьба,  возгор-Ьвшаяся  между  XIX 
и  ХУШ  стол'Ьт1ями,  походила  на  споръ,  въ  которомъ 
шелъ  вопросъ  о  цв-Ьт-Ь  щита,  одна  сторона  котораго 
была  б^лая,  другая — черная;  я  постоянно  удивлялся 
сл-Ёпой  ярости,  съ  какой  противники  бросались  другъ 
на  друга.  Я  прим'Ьнялъ  къ  нимъ,  такъ  же  и  къ  Коль- 
риджу  мног1я  изр'Ьчен1я  самого  Кольриджа  о  полуисти- 
нахъ,  и  девизт-  Гете:  «Смотр-йть  на  явлен1я  со  всёхъ 
сторонъ» — былъ  однимъ  изъ  принцпповъ,  которые  я 
наибол'Ье  былъ  расположенъ  взять  за  правило  для  себя 
въ  ту  эпоху. 

Писателями  бол15е,  ч'Ьмъ  вс^.  остальные,  заставившими 
меня  заметить  перем-Ьну,  происшедшую  въ  моихъ  по- 
литическихъ  доктринахъ,  были  последователи  француз- 
ской школы  Сен-Симона.  Въ  1829  и  1830  годахъ  я 
познакомился  съ  н-Ькоторыми  изъ  ихъ  сочинен1Й.  Они 
въ  то  время  только  что  начинали  свои  работы  и  не 
превращали  еще  свою  философш  въ  релипю,  а  также 
не  организова.1и  своей  системы  соц1олопи.  Они  только 
что  начинали  свое  пападенхе  противъ  принципа  наст-Ьд- 
ственпой  собственности.  Я  не  былъ  нисколько  распо- 
ложенъ ст-йдовать  ихъ  теор1ямъ,  особенно  въ  такой 
крайней  степени;  но  я  былъ  крайне  поражен7>  т-Ьмъ 
сц']Ьплен1емт>  идей,  которое  прежде  всего  мн-Ь  бросилось 
въ  глаза  въ  ихъ  теор1и  естественнаго    порядка    чело- 
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в-Вческаго  прогресса.  Я  въ  особенности  удивился  пхъ 
разд^денш  пстор1и  на  органпчесше  п  крптичесте  пе- 
р10ды.  Во  время  органыческпхъ  пер1одовъ,  говорили 
они,  чедов-Ьчество  признаетъ  съ  непоколебимымъ  уб-Ьж- 
ден1емъ  какую-нибудь  систему  положитедьныхъ  в'Ьро- 
ван1Й,  распространяющуюся  на  всЬ  д-Ьйствхя  и  за- 
ключающую въ  себ-Ь  большее  или  меньшее  количество 
пстпнъ,  соотв-Ьтственно  потребностямъ  челов'Ьчества. 
Подъ  вл1ян1емъ  этпхъ  вЬрован1П  люди  двигаются  впе- 
редъ  по  пути  указаннаго  имъ  прогресса;  наконецъ  они 
выходятъ  пзъ  опред'Ьленныхъ  границъ  и  тогда  насту- 
паетъ  пер1одъ  критики  п  отрицан1я,  въ  которой  чело- 
вечество теряетъ  своп  старый  уб*жден1я,  не  пр1обр'Ь- 
тая  новыхъ,  а  только  в-Ёритъ  въ  то,  что  прежшя  убФ- 
ждетя  ложны.  Пер1одъ  греческаго  и  римскаго  полите- 
изма, когда  образованные  Г2)екп  и  римляне  в^Ьровали 
въ  эти  религ1озныя  системы,  былъ  органическимъ;  за 
нимъ  посл^довадъ  пер1одъ  критическ1й  и  скептическ1й; 
греческпхъ  фидософовъ.  Другой  органическ1п  пер10дъ 
наступплъ  съ  появленхемъ  христханства.  Съ  реформац1и 
начался  соотв-Ьтствующхй  критически  перходъ;  онъ  про- 
должается до  сихъ  поръ  и  будетъ  существовать,  пока 
не  будетъ  открытъ  новый  органическ1й  перходъ  торже- 
ствомъ  какой-либо  системы  высшихъ  в-Ьрованхй.  Эти 
идеи,  конечно,  не  принадлежали  исключительно  посл*- 
дователямъ  Сенъ-Симона:  он-Ь  были  достоян1емъ  всей 
Европы,  по  крайней  м^р-Ь  Германхи  и  Франщи.  Но 
никто,  но  моему  уб'Ьждепхю,  не  ыогъ  воплотить  ихъ 
въ  такую  совершенную  теор1ю,  какъ  это  сд-Ёлали  по- 
ел'Ьдователи  Сенъ-Симона;  впрочемъ  тогда  я  еще  не 
былъ  знакомъ  съ  сочпнетеъгъ  Фихте  «Харак7перпстика 
настоящаю  времени».  Правда  я  вид-ЬдТ),  какъ  Карлейль 
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съ  горечью  называетъ  наше  время  в'ёкомъ  безв-Ьрхя; 
но,  какъ  II  почти  ВСЁ,  я  вид'Ьлъ  тогда  въ  этомъ  только 
пламенный  протестъ  въ  защиту  старинныхъ  в-Ьрованш. 
Все,  что  было  справедливо  въ  его  сЬтованхяхъ,  я  встр-Ь- 
тилъ  у  писателей  школы  Сен-Симона,  но  только  въ 
гораздо  бод-Ье  спокойномъ  тон1>  и  въ  бол-Ье  философ- 
ской формъ.  Между  пхъ  соч1шен1ями  я  нашелъ  одно, 
показавшееся  мн-Ь  по  достоинству  выше  другихъ,  въ 
которомъ  общая  идея  представлялась  въ  бол'Ье  }1Сной 
и  поучительной  форм'Ь.  Это  былъ  одинъ  изъ  первыхъ 
трудовъ  Огюста  Конта,  который  тогда  называлъ  себя 
ученикомъ  Сен-Симона  и  указывалъ  на  это  въ  начал* 
своей  книги.  Въ  этомъ  сочинен1и  Контъ  выставилъ  въ 
первый  разъ  доктрину,  которую  впосл'Ьдств1и  онъ  такъ 
подробно  развивалъ;  онъ  указывалъ  на  естественную 
постепенность  трехъ  ступеней  въ  каждой  отрасли  че- 
лов'Ьческихъ  знанШ;  теологической,  метафизической  и 
положительной.  Онъ  доказывалъ,  что  соц1альная  наука 
должна  повиноваться  тому-же  закону,  что  феодальная 
и  католическая  системы  были  посл-Ьднпмъ  фазисомъ, 
заключен1емъ  ея  теологическаго  пер1ода;  протестан- 
гизмъ'  былъ  началомъ,  а  доктрины  французской  ре- 
В0Л101ЦИ  концомъ  метафизичсскаго  пер1ода,  положи- 
тельный же  еще  не  насгупалъ.  Эта  доктрина  вполн-ё 
согласова.1ась  съ  моими  уб-Ьжденхямп  того  времени  и, 
повидимому,  прида.1а  имъ  научную  форму.  Я  уже  тогда 
смотр'Ьлъ  на  методъ  физической  науки,  какъ  на  лучшШ 
методъ  для  политической.  Но  главная  польза,  извле- 
ченная мною  изъ  идей  иосл-Ьдоватей  Сен-Симона  и  изъ 
взглядовъ  Конта,  та,  что  я  получилъ  бо.тЬе  ясное  со- 
;шан1е  о  характер!;  переходной  умственной  эпохи, 
всл'Ьдств1е  чего  я  перест;1лъ  принимать  отличительный 
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нравственный  п  пнтеллектуальныя  черты  этого  перюда 
за  нормальные  атрибуты  челов-Ьчества,  Я  смотр-Ьлъ 
впередъ,  не  останавливаясь  на  настоящемъ  в-Ьк-Ь  гром- 
кихъ  споровъ,  но  слабыхъ  уб'Ьжденхй,  я  предвпд-Ьлъ 
эру.  которая  соединитъ  самыя  лучппя  свойства  крити- 
ческпхъ  пер1одовъ  съ  са^гыми  драгоценными  достоин- 
ствами органическпхъ:  съ  одной  стороны  безпрепят- 
ственную  свободу  мысли  и  безпред'Ьльную  свободу  инди- 
видуальной д-Ьятельности  (во  всёхъ  случаяхъ,  когда 
изъ  этого  не  сл1>дуетъ  нарушенхя  правъ  блпжняго),  съ 
другой  стороны  правильныя  уб'Ёжден1Я  о  добр*  и  зл*,  о 
полезномъ  и  вредномъ,  глубоко  запечатд-Ьинын  въ  чув- 
ствахъ  благодаря  воспптан1ю  и  общему  строю  мораль- 
наго  сознашя,  уб15жден1я,  достаточно  твердо  основанный 
на  прав-Ё  и  законныхъ  потребностяхъ  жизни,  чтобы 
отразить  ъсЪ  нападен1я  и  не  испытать  одинаковой  уча- 
сти со  вс-Ьмп  релипозными,  нравственнымп  и  полити- 
ческими в-Ьрованхямп,  прошедшгот  и  настоящими,  ко- 
торый неизбежными  переворотами  пер1одически  от- 
брасываются и  зам-Ёняются   новыми. 

Контъ  вскоре  вышелъ  изъ  школы  Сен-Симона.  Я 
потерялъ  изъ  виду  на  несколько  летъ  какъ  его  самого, 
такъ  и  его  сочинен1я,  но  я  продолжалъ  свои  сношешя 
съ  последователями  Сен-Симона.  Я  получалт!  сведен1я 
объ  ихъ  успехахъ  отъ  одного  изъ  самыхъ  пламенныхъ 
приверженцевъ    этой    школы,    М.    Густава    д'Эйхталя, 

который    въ    то    время    довольно    долго  ЖИЛЪ    В7>    Англш. 

Я  познакомился  съ  вождями  .этой  школы  Базаромь  и 
Апфантеномъ  въ  1830  году. — Вообще  пока  продолжа- 
лась ихъ  общественная  и  литературная  деятельность, 
я  читалъ  почти  все,  что  они  писали.  Ихъ  критика  об- 
щепринятыхъ  док'1'ринъ  либерализма  казалась  мне  весьма 
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важной  п  ц-Ьниой;  они  своими  сочиненхямп  открыли  мн'Ь 
глаза  на  то  ограниченное  и  временное  значен1е,  кото- 
рое им'Ьла  въ  свое  время  старинная  политическая  эко- 
ном1я,  признававшая  частную  собственность  и  право 
насл-Ёдованхя  ненарушимыми  законами,  а  свободу  про- 
изводства и  торговли — посл-Ьднимъ  словомъ  соц1альнаго 
прогресса.  Въ  систем-Ь,  постепенно  развиваемой  сенъ- 
симонпстами,  гд*  трудъ  и  каппталъ  должны  экспло- 
атироваться  на  обпдую  пользу  всего  общества,  каж- 
дый отдельный  челов-Ькъ  долженъ  вносить  свою  долю 
труда,  безразлично,  будь  онъ  мыслитель,  профессоръ, 
артистъ  или  производитель,  всЪ  будутъ  разделяться  на 
классы,  сообразно  евоимъ  способностямъ  и  получать 
плату  соразмерно  евоимъ  трудамъ;  въ  такой  систем-Ь 
я  усматривалъ  несомненно  бол-Ье  возвышенный  родъ 
соц1ажизма,  ч-Ьмъ  сощализмъ  Овэна.  Пхъ  цель  казалась 
мне  желательной  и  рац1ональной,  средства  же  несколь- 
ко недостаточными  для  этого;  и  хотя  я  никогда  не  ве- 
рилъ,  чтобы  ихъ  политическ1Й  механизмъ  могъ  выдер- 
жать на  практике,  или  произвести  выгодные  результа- 
ты, однако  я  чувствовалъ,  что  провозглашен1е  такого 
идеальнаго  человеческаго  общества  не  преминетъ  ока- 
зать благотворное  вл1ЯН1е  уже  темъ,  что  внушитъ 
желан1е  приблизить  ныне  существующее  общество  къ 
известному  идеальному  типу.  Я  чувствовалъ  особенное 
уважен1е  къ  этимъ  мысдителямъ  за  то,  что  они  смело 
и  прямо  поставили  семейный  вопросъ,  самый  важный 
въ  настоящее  время.  Провозглашая  полное  равен- 
ство между  мужчинами  и  женщинами,  а  также  но- 
вый порядокт>  вт>  ихъ  взаимныхъ  отношен1яхъ,  после- 
дователи Сенъ-Симона,  равно  какъ  и  Овэнъ  и  Фурье, 
пр1обрели  себе  право  на  признательность  будуи;ихъ 
поколей  1й. 
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Разсказывая  объ  этомъ  пер1од*  моей  жпзяп,  я  ука- 
залъ  тояько  на  тЪ  новыя  впечатл'Ьнхя,  которыя  я  счи- 
талъ  п  тогда  п  впосл-ёдств!!!  какъ  бы  поворотными 
пунктами  моего  рютвеннаго  развптхя.  Но  эти  не- 
мнопе  избранные  пункты  даютъ  только  незначительное 
понят1е  о  томъ  количеств-Ь  фплософскихъ  книгъ, 
которыя  мн'Ь  приходилось  читать  джя  разр1зшен1я 
массы  вопросовъ  въ  эту  переходную  эпоху  моей  жиз- 
ни. Многое  пзъ  этого  чтен1я  открывало  мяЪ  впер- 
вые так1я  вещи,  которыя  давно  изв1^стны  м1ру,  поня- 
т1я,  отъ  которыхъ  я  до  того  времени  отвертывался  или 
презиралъ;  но  эти  открьтя  им-ёли  для  меня  все  зна- 
чен1е  новизны.  Все-таки  я  усвоивалъ  себЪ  истины  прямо 
изъ  источника,  а  не  бралъ  ихъ  на  в-Ьру,  какъ  обпця  м-Ьста, 
основанныя  на  преданиц  притомъ  онФ  являлись  мн-Ь 
въ  новомъ  св-Ёт-Ё,  который  приводилъ  ихъ  въ  соглас1е 
и  связь  со  многими  прежними  истинами,  уже  заключав- 
шимися въ  мопхъ  прежнпхъ  ^;н*щяхъ,  которымъ  я 
всегда  оставался  в-Ёренъ  въ  С)тцественныхъ  пунктахъ. 
Всё  мои  новыя  мысли  только  сильн-Ье  подкр-Ёп- 
ляли  прежн1я  и  глубже  запечатл-Ёвали  пхъ  въ  моемъ 
ум-Ё,  устраняя  совершенно  ложныя  мысли  и  запутан- 
ныя  идеи,  м-Ёшавшхя  полезнымъ  изъ  нихъ  выводамъ. 
Наприм-Ёръ,  въ  течен1е  моего  посл1>дняго  припадка 
унын1я  доктрина,  носящая  въ  философии  назван1е  необ- 
ходимости^ давила  меня  подобно  кошмару.  Я  чувство- 
валъ  —  и  это  было  какъ  бы  научнымъ  путемъ  доказа- 
но,— что  я  только  рабъ  предыдущихъ  обстоятельствъ, 
что  мой  характеръ  и  характеры  другпхъ  людей  обра- 
зованы факторами,  вполн-ё  независимыми  отъ  нашей 
воли  и  нашей  власти.  Я  часто  говорилъ  себЁ,  какъ 
былъ  бы  я    счастливъ     если    бы   могъ    доказать    лож- 
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ность  теор1п,  по  которой  характеръ  образуется  съ 
помощью  обстоятельствъ,  находящихся  внЬ  нашей 
власти.  Припоминая  желан1е  Фокса,  чтобы  теор1я 
сопротивлен1я  правительству  никогда  не  изглажива- 
лась изъ  памяти  королей,  а  изъ  ума  подданныхъ 
исчезла,  я  думалъ,  что  было  бы  очень  хорощо,  если- 
бы  было  возможно  допустить  доктрину  необходимости, 
когда  д-Ёло  идетъ  о  характер*  другихъ,  и  отвергать  ее 
по  отношенхю  къ  самому  себ*!  Я  печально  размышлялъ 
объ  этомъ  вопросЬ,  пока  св1згъ  понемногу  не  озарилъ 
меня-  я  понялъ,  что  слово  необходимость  какъ  назва- 
н1е  теорш  причпнъ,  прим'ЬненнОе  къ  челов'Ьческой  Д'Ья- 
тельности,  влечетъ  за  собою  ассощац1Ю  идей,  прпводя- 
щихъ  насъ  въ  заблужден1е;  я  увид^Ьлъ,  ^гто  эта  ассоцхащ!! 
идей  и  была  той  причиной,  которой  я  былъ  обязанъ 
своимъ  унын1емъ.  Я  понялъ,  что  хотя  нашъ  характеръ 
образуется  обстоятельствами,  но  наши  собственныя  же- 
лан1я  могутъ  им'Ёть  сильное  вл1ян1е  на  изм-Ьненхе  этихъ 
обстоятельствъ,  что  самая  возвышенная  и  благородная 
черта  въ  теор1п  свободной  воли  —  заключается  въ 
уб'Ёжден1и,  что  мы  на  самомъ  д'ЬлЬ  можемъ  оказывать 
вл1ян1е  на  образоваше  нашего  характера,  что  наша 
воля,  Бл1яя  на  обстоятельства,  можетъ  изменить  наше 
будущее.  Все  это  вполн15  соотв-Ьтствовало  теорш 
обстоятельствъ  или,  лучше  сказать,  составляло  эту 
самую  теор1Ю,  правильно  понятую.  Съ  того  времени 
я  провелъ  въ  своемъ  ум-Ь  ясное  различхе  между 
теор1ею  обстоятельствъ  и  фатализмомъ,  совершенно 
отбросивъ  слово  необходимость.  Поэтому  теор1я,  ко- 
торую я  такимъ  образомъ  впервые  уяснилъ  себ*, 
сразу .  перестала  отнимать  у  меня  бодрость;  духъ  мой 
успокоился,    я    не    чувствовалъ    себя    бол*е    подавлен- 
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ньгаъ  этимъ  бременемъ,  тягостнымъ  для  каждаго,  кто, 
намереваясь  быть  реформаторомъ  въ  области  мысли, 
Бпдитъ,  что  одна  теорхя — истинна,  а  другая  противопо- 
ложная— нравственно  благо д'Ьтельна.  Рядъ  мыслей,  ко- 
торый освободилъ  меня  отъ  этой  дилеммы,  казался 
мн'Ё  и  впосл'Ёдств1п  способнымъ  оказать  такую  же  ус- 
лугу другпмъ,  поэтому  я  пом'Ьстилъ  его  въ  глав-Ь,  оза- 
главленной «Свобода  и  Необходимость»  въ  последней 
книгЬ  моей  «Системы  Логики». 

Въ  области  политики  я  уже  не  признавалъ  бол^е 
доктрины  моего  отца,  выраженной  въ  его  «Очеркгь 
Правительственной  СгХстемы»^  научною  теор1ей;  я  не 
считалъ  больше  представительную  демократ1Ю  абсолют- 
нымъ  прпнципомъ,  а  думалъ,  что  это  вопросъ  времени, 
м-йста  и  обстоятельствъ.  Я  смотр'Ьлъ  теперь  на  выборъ 
политическихъ  учрежден1й  скор'бе  съ  моральной  и  вос- 
питательной точки  зр-Ёнхя,  ч-Ёмъ  съ  точки  зр1эн1я  мате- 
р1альныхъ  интересовъ,  полагая,  что  так1е  вопросы  сл-Ь- 
довало  р-Ёшать,  пользуясь  наблюдешями  надъ  прогрес- 
сомъ,  задавая  себ'Ъ  вопросъ,  какое  улучшен1е  въ  жиз- 
ни и  воспптан1и  народа  составляетъ  для  этого  народа 
условхе  его  будущаго  развит1я  и  как1я  учрежден1я  всего 
бол^е  им^ютъ  шансовъ  способствовать  ему.  Однако  эти 
перем'Ьны  въ  моихъ  св1^д'Ьн1яхъ  по  политической  эконом1и 
не  изм-Ёнпли  моихъ  практическихъ  мн*н1й  относитель- 
но потребностей  нашего  времени  и  страны.  Я  бол-Ье 
ч-Ьмъ  когда-либо  былъ  радпкаломъ  и  демократомъ  въ 
отношен1п  всей  Европы,  особенно  Англ1п,  Я  думалъ, 
что  преимущества  аристократическихъ  классовъ,  знат- 
ность и  богатство  являются  въ  англ1йской  конст1ггуц1и 
такимъ  зломъ,  для  избавлен1я  отъ  котораго  была  бы 
полезна  всякая  борьба,  не  по  причип-Ь  какихъ-либо  на- 
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логовъ,  пли  сравнительно  мелкпхъ  неудобствъ,  но  вслЪд- 
ств1е  нхъ  деморализующаго  вл1ян1я  на  всю  страну. 
Деморализующпмъ  это  вл1ян1е  являлось,,  во  первыхъ 
потому  что  поведен1е  правительства  представляло  при- 
М'Ёръ  общественной  безнравственности  самого  грубого 
вида,  такъ  какъ  зд'ёсь  мы  видимъ  вполн-ё  господство 
личнаго  интереса  надъ  общественнымъ  и  злоупотреб- 
ление законодательною  вла-стш  въ  пользу  н-Ькоторыхъ 
классовъ.  Во-вторыхъ,  потому  что  богатство  и  окру- 
жающ1я  его  услов1я  составляли  единственный  предметт) 
всеобщаго  уваженхя  и  всЬхъ  стремлен1й  народа  и  по- 
тому что  въ  англШской  констптупш  наследственное  или 
иргобр-Ьтенное  богатство  было  почти  единственнымъ 
источникомъ  политпческаго  значен1я.  Я  полагалъ,  что 
пока  высш1е  и  богатые  классы  будутъ  держать  въ  сво- 
ихъ  рукахъ  власть,  образован1е  и  прогрессъ  народной 
массы  будутъ  противор-Ьчить  собственному  интересу 
правящихъ  С0СЛ0В1Й,  такъ  какъ  они  доставили  бы  на- 
роду силу  сбросить  давящее  ярмо.  Но  если  бы  де- 
мократия овлад-Ьла  большей,  даже  главной  долей  власти, 
то  въ  интересахъ  богатыхъ  классовъ  было  бы  способ- 
ствовать народному  образован1ю,  чтобы  отразить  д1>й- 
ствительны^!  опасностп,  проистекавш1я  отъ  заблужденШ 
въ  особенности  отъ  тЬхъ,  который  могли  бы  пове- 
сти къ  несправедливому  нарушешю  правъ  собствен- 
ности. На  этомъ  основанш  я  не  только  болЬе,  ч-Ьмъ 
когда-либо  съ  жаромъ  высказывался  въ  пользу  демо- 
кратическихъ  учрежден1Й,  но  и  искренно  желадъ,  чтобы 
теор1и  овэнистовъ,  сенъ-симонистовъ  и  другихъ  широко 
распространились  между  б'Ьдными  классами, — не  пото- 
му, чтобы  я  считалъ  ихъ  истгшными  или  желалъ  ихъ 
осуп1,ествлен1я    на    практике,    но    потому,    что    высш1е 
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классы  принуждены  были  бы  открыть  глаза  и  увидать, 
что  народъ  необразованный  для  нихъ  гораздо  опасн-Ье 
образованнаго. 

Таково  было  настроенхе  моего  ума,  когда  во  Фран- 
ц1и  вспыхнула  шльская  революц1Я.  Я  былъ  охваченъ 
9нтуз1азмомъ  и,  такъ  сказать,  для  меня  открылась  заря 
новой  жизни.  Я  посп^шилъ  въ  Парпжъ,  быль  пред- 
ставленъ  Лафайету  и  завязалъ  сношеше  съ  некоторы- 
ми вождями  передовой  народной  парт1п;  эти  сношен1я 
я  поддерживалъ  потомъ  долгое  время.  По  возвращены 
въ  Англш,  я  принялъ  горячее  участ1е  въ  печатномъ 
обсужден1и  политическихъ  вопросовъ  того  времени,  ко- 
хорьтя  приняли  наибол-Ье  оживленный  характеръ  по 
вступленп!  на  постъ  министра  лорда  Грея  и  после 
внесешя  билля  о  реформе.  Въ  теченхе  несколькихъ 
посл-Ёдующихъ  летъ  я  много  и  постоянно  писалъ  въ 
пер1одпческихъ  издан1яхъ.  Почти  въ  то  же  время  Фон- 
бланкъ,  помещавши  долгое  время  политическ1я  статьи 
въ  «Ехатгпег»^  сделался  собственникомъ  и  редакто- 
ромъ  этого  пздашя.  Никто  не  забылъ,  вероятно,  съ 
какимъ  талантомъ,  жаромъ  и  остроум1емъ  онъ  велъ 
эту  газету  во  все  время  министерства  лорда  Грея  и 
какое  значен1е  ирхобрела  она,  въ  качестве  главнаго 
органа  радпкальныхъ  мнен1й.  Отличительный  характеръ 
органа  Фонбланка  пропсходилъ  исключительно  отъ  его 
собственныхъ  статей,  составлявшихъ  по  крайней  мЬре 
три  четверти  всего,  что  было  оригинальнаго  въ  каж- 
домъ  нумере.  Что  касается  до  меня,  то  я  более  чемъ 
кто-либо  способствовалъ  составленш  последней  четвер- 
ти. Я  писалъ  почти  все  статьи,  посвяи1енныя  фран- 
цузским!, деламъ,  и  еженедельный  обзоръ  французской 
политики ,    достигавшей     иногда    довольно    значитедь- 
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ныхъ  разм-Ьровъ;  въ  то  же  время  я  пом'Ьщадъ  много 
передовыхъ  статей  объ  общей  политик*,  о  коммерче- 
скомъ  и  финансовомъ  законодательстве,  а  также  раз- 
личные разборы  по  вопросамъ,  интересовавшпмъ  меня, 
а  иногда  и  реценз1п  о  вышедшихъ  книгахъ.  Въ  начал* 
1831  года  я  попытался  въ  ряд*  статей  подъ  общимъ 
заглав1емъ  «Духъ  вгька»  изобразить  н*которыя  изъ 
моихъ  новыхъ  мн^Ьихй  и  особенно  указать  въ  харак- 
тер* нашего  времени  аномал1и  и  недостатки,  которые 
присущи  переходной  эпох*  отъ  старой  системы 
къ  новой,  еще  не  вполн*  сложившейся.  Эти  статьи  были 
я  полагаю,  тяжелы  по  слогу,  лишены  одушевлен1я  и 
недостаточно  интересны  для  обыкновенныхъ  газетныхъ 
читателей,  т*5;ъ  бол*е,  что  во  время  своего  появлен1я, 
когда  велик1я  политичесшя  событ1я  были  на  виду  и  за- 
нимал! умы  вс*хъ  людей,  статьи  эти  были  совершенно 
несвоевременны  и  не  достигали  своей  ц*лп.  Единствен- 
ный челов*къ,  на  котораго  они  произвели  впечатл*н1е, 
былъ  Еарлейль,  живш1й  тогда  въ  Шотландии.  Онъ  про- 
челъ  ихъ  въ  своемъ  уедпнен1п  и  сказалъ  самъ  себ* 
(какъ  я  узналъ  отъ  него  впосл*дств1и):  «вотъ  новый  ми- 
стикъ».  Про*зжая  въ  сл*дующую  осень  черезъ  Лондонъ 
онъ  справился  объ  имени  автора,  и  мы  познакомились, 
Я  уже  говорилъ,  что  первыя  сочинен1я  Карлейля 
ознакомили  меня  съ  н*которыми  новыми  идеями,  кото- 
рыя  расширили  слишкомъ  узк1й  горизонтъ  моихъ  преж- 
нихъ  уб*жден1Й-,  но  я  не  думаю,  чтобы  эти  сочинен1я 
сами  по  себ*  им*ли  какое  нибудь  вл1ян1е  на  мои  мн*- 
ти.  Истины,  высказанный  въ  нихъ,  были  уже  извест- 
ны МП*  изъ  другихъ  источнпковъ,  а  у  Карлейля  он* 
были  выражены  въ  форм*  наимен*е  соотв*тствовавшей 
моему  уму.  Я  вид*лъ  въ  нихъ  только  н*мецкую  туман- 


ную  поэзш  и  метафизику,  среди  которыхъ  предо  мною 
ясно  выступала  сильная  непр1язнь  къ  тому,  что  состав- 
ляло основу  мопхъ  мн1>н1й:  къ  релпг1озному  скепти- 
цизму, къ  утилитаризму,  къ  теорш  обстоятельствъ  и  къ 
признан1ю  важнаго  значен1я  демократ1и,  логики  и  по- 
литической ЭКОНОМ!!!.  Такимъ  образомъ,  я  не  только  не 
усвоилъ  сразу  ничего  изъ  принциповъ  Карлейля,  но 
сталъ  понимать  его  сочпнен1я  только  по  м-Ьр-Ь  того, 
какъ  началъ  усваивать  пхъ  по  другимъ  !1Сточникамъ. 
бол-Ье  соотв'Ьтствовавшимъ  внутреннему  стро!0  моего 
ума.  Однако,  удивительный  талантъ,  съ  какимъ  онъ  ихъ 
выражалъ,  производилъ  громадное  впечатл15н1е  на  меня, 
и  я  долгое  время  былъ  однимъ  изъ  самыхъ  ревност- 
ныхъ  его  почитателей,  но  польза,  приносимая  мн*  его 
сочинен1ями,  заключалась  не  въ  увеличеши  моихъ 
философскпхъ  идей,  а  въ  разв!1т1и  поэт!1ческаго  настрое- 
шя.  Даже  въ  то  время,  когда  началось  на1пе  знаком- 
ство, я  не  достаточно  подвинулся  впередъ  въ  своихъ 
мн'Ьн1яхъ,  чтобы  вполн'Ь  его  оц'Ьн1!ть;  доказательствомъ 
служитъ  то,  что  я  вынесъ  очень  мало  изъ  рукопис!! 
его  «ЗаНог  ЛезаНиз»,  его  на!!лучшаго  I!  вел1!чайп1аго 
труда:  однако,  когда  онъ  издалъ  его  черезъ  два  года 
въ  «Ргазег'з  Мада^гпе»,  я  прочелъ  его  съ  восторжен- 
нымъ  удивлен1емъ  !!  самымъ  живымъ  удовольств1емъ. 
Я  не  добивался  знакомства  съ  Карлейлемъ  и  не  под- 
держивалъ  его  дружбу,  мол;етъ  быть,  по  причинЬ  су- 
щественнаго  разлпч1я  между  на1пимп  убЪждетями; — онъ 
скоро  убедился,  что  я  не  былъ  «иовымъ  мистикомъ»,  и 
когда  я  чистосердечно  написалъ  ему  полную  испов*дь 
своихъ  мн'Ьн1Й,  гд*  я  В1.1ражалъ  всЬ  мои  уб'Ьжден1я, 
как1я  могли  бтлть  ему  непр1ятны,  онъ  мн-Ь  отв-Ьтилъ, 
что  главное  различ1е  мея^ду  нами  заключалось  въ  томъ, 
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что  я  «еще  не  быдъ  сознательно  мистикомъ».  Не  знаю, 
въ  какую  эпоху  онъ  отказался  отъ  надежды  внд-Ьть  меня 
мистикомъ,  но  хотя  наши  мн-Ьнхя  въ  течен1е  посл'Ьду- 
ющихъ  л-Ьтъ  подвергались  значптельнымъ  изм'Ьнен1ямъ, 
мы  никогда  не  были  такъ  близки  другъ  къ  другу,  какъ 
въ  первые  годы  нашего  знакомства.  Однако  я  не  счи- 
талъ  себя  компетентнымъ  критикомъ  К,арлепля;  я  чув- 
ствовалъ,  что  онъ  былъ  поэтъ,  а  я  не  былъ  иа1Ъ,  что 
онъ  былъ  созерцательнымъ  мыслителемъ,  а  я  н-Ётъ,  что 
въ  этихъ  отношен1Яхъ  онъ  открывалъ  передо  мною 
много  такихъ  предметовъ,  которыхъ  я  не  могъ  видеть 
безъ  посторонняго  указан1я  и  что  я,  наконецъ,  былъ 
выскочкой,  оп1;упью  доказывавшей  ихъ,  но  что  очень 
в'Ьроятно  онъ  вид'Ьлъ  вещи,  не  видимыя  для  меня  даже 
посл-Ь  того,  какъ  мн-Ь  ихъ  указали,  Я  чувствовалъ,  что 
я  не  могъ  вполн'Ё  оценить  Карлейля  и  гЬмъ  мен'Ье 
былъ  ув'Ёренъ,  что  обладаю  бол-Ье  широкимъ  мыслен- 
нымъ  кругозоромъ,  ч-Ьмъ  ■  онъ;  я  никогда  не  осм'Ьли- 
вался  произносить  о  немъ  окончательный  приговоръ  и 
все  ожидалъ,  что  мн*  объяснить  это  кто-нибудь,  сто- 
ящ1й  выше  насъ  обоихъ  вм-Ьст'Ь,  кто  былъ  бы  бод'Ье 
поэтъ,  ч-Ь^гь  онъ,   и  бол-Ье  мыслитель,  ч-Ьмъ  я. 

Между  ли,1слителямп,  которыхъ  я  зналъ  съ  давнихъ 
пор7>,  наиболее  всего  я  сошелся  въ  это  время  съ  Ос- 
теномъ  старшимъ.  Я  уже  упоминалъ,  что  онъ  постоян- 
но порицал?)  нашъ  сектантсшй  духъ;  впосл-ёдствхи  онъ, 
подобно  мн-Ь,  подвергся  дМствш  новыхъ  вл1ян1й.  На- 
значенный профессоромъ  права  въ  Лондонскомъ  уни- 
верситет'Ь  (теперь  университетская  колдег1я),  онъ  про- 
велъ  н-Ьсколько  времени  въ  Бонн-^^,  чтобы  подго- 
товиться К7>  чтен1Ю  своего  курса;  вл1ян1е  н1змецкой  ли- 
тературы, н-Ьмецкаго   характера  и  общества  въ  значи- 
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тельной  степени  изл'Ьннли  его  взгляды  на  жизнь;  его 
нравъ  сд'Ьлался  гораздо  бол15е  мягкимъ;  онъ  сталъ  съ 
меньшимъ  пыдомъ  относиться  къ  полемик*;  его  вкусъ 
уже  клонился  къ  поэз1п  п  къ  созерцанш.  Онъ  прида- 
валъ  теперь  гораздо  мен'Ье  значен1я  вн'Ьшнпмъ  перем-Ь- 
намъ  общества,  если  ихъ  не  сопровождало  наилучшее 
развит1е  внутренней  природы  человека;  онъ  питалъ 
глубокое  отвращен1е  къ  образу  англШской  жизни,  съ 
его  отсутств1емъ  шпрокпхъ  понят1п  и  благородныхъ 
стремленш,  ппреобладан1емъ  эгоистпческихъ  интересовъ, 
къ  которымъ  стремятся  всЬ  классы  англ1йскаго  обще- 
ства. Даже  общественные  интересы,  которыми  занима- 
ются англичане,  онъ  ставилъ  довольно  низко.  Онъ  по- 
лагалъ,  что  въ  прусской  монархш  существуетъ  гораз- 
до лучшее  правительство  съ  политической  точки  зр*- 
н1я  и  что  тамъ  неизм'Ёримо  больше  заботятся  объ 
образован1п  и  умственномъ  развитш  всЬхъ  классовъ 
общества,  ч'Ьмъ  въ  Англ1и  при  представительномъ  образ-Ь 
правлен1я;  онъ,  вм-ёст-!)  съ  французскими  экономистами, 
держался  того  мн'Ьн1я,  что  дМствительная  гарант1я  хо- 
рошаго  правлен1я — «образованный  народъ»,  а  послед- 
нее явлен1е  вовсе  не  есть  сл'Ьдствхе  народныхъ  учреж- 
ден1й,  и  если  бы  можно  было  достигнуть  его  безъ  ихъ 
помощи,  то  оно  бы  заменило  ихъ  съ  выгодою.  Хотя 
онъ  относился  одобрительно  кт^  би.1лю  о  реформ'В,  но 
предсказывалъ,  какъ  и  случилось  на  самомъ  д'Ьл'ё,  что 
онъ  не  произведешь  тЪхъ  значительныхъ  у.1учшенш,  ко- 
торыхъ  отъ  него  ожидали.  По  его  сдовамъ  въ  нашей 
стран-Ь  не  было  людей,  способныхъ  сделать  эти  вели- 
к1я  перемФны.  Между  мною  и  имъ  было  много  общаго, 
какъ  въ  его  новьтхъ  мн'Ьн1яхъ,  усвоенныхъ  также  и 
мною,  такъ  и  въ  старыхъ,  которыхъ  опъ  еще  придер- 
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жпвался.  Подобно  мн'В,  онъ  никогда  не  переставалъ 
быть  утплптарпстомъ  п  при  веемъ  своемъ  пристраст111 
къ  н1змцамъ  II  пхд.  лптератур'Ь  онъ  никогда  не  пртт- 
рядся  съ  метафизикой  врожденныхъ  прпнцпповъ.  Мало- 
по-малу  въ  немъ  стало  развпваться  н'Ьчто  въ  род*  н11- 
:мецкаго  культа,  составленнаго  пзъ  поэзих  п  чувства  съ 
незначительной  долею  положптельныхъ  догыатовъ:  къ 
политике,  гд-Ё  я  напбол1зе  расходился  съ  нимъ.  онъ 
относился  съ  равнодуш1емъ,  близко  гранпчащамъ  съ 
презр1эН1ез1ъ  къ  развит1ю  народныхъ  учрежденхй,  но  онъ 
сочувствовалъ  прогрессу  соц1ализма  п  впд-Ьлъ  въ  немъ 
наиболее  д-Ьйствительное  средство  прпнудпть  могуще- 
ственные классы  содМствовать  народному  образован1ю, 
а  также  внушить  пролетар1ямъ,  что  единственный  спо- 
собъ  улучшен1я  пхъ  матер1альнаго  положен1я  состоптъ 
въ  уменьшенп!  пхъ  численности,  Онъ  не  былъ  тогда 
кореннымъ  протпвникомъ  собственно  сощализма,  какъ 
конечнаго  результата  прогресса.  Онъ  мало  уважалъ  то, 
что  онъ  называлъ  «всеобщими  принципами  полптико- 
экономистовъ  относительно  человеческой  природы»  и 
настапвалъ  на  доказате-тьствахъ,  доставляемыхъ  псто- 
рхей  п  ежедневнымъ  опытомъ,  въ  пользу  «необыкно- 
венной гибкости  челов-Ёческой  натуры»  (выражеше, 
заимствованное  мною  изъ  его  сочпнешй):  онъ  считалъ 
иевозможнымъ  поставить  положительный  границы  мо- 
ральнымъ  способностямъ,  который  могли  бы  развиться 
ВТ)  человЪчествЁ  при  разумномъ  направлен1и  условш 
соц1альиаго  строя  и  образовапхя.  Сохранилъ  ли  онъ  эти 
мн'Ьн!!!  до  конца  своей  жизни?  я  не  знаю,  но,  конечно, 
мысли,  выраженный  имъ  въ  посл-Ьднге  годы,  а  особен- 
но въ  его  послЬднемъ  сочппен1и,  от.тичались  гораздо 
бол-Ье  аристократическимъ  характеромъ,  чёмъ  въ  опи- 
сываемую мною  эпоху. 
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Я  чувствовалъ,  что  сталъ  теперь  очень  далекъ  отъ 
мыслей  и  чувствъ  моего  отца-  въ  этомъ  можно  было 
уб'Ьдиться  спокойнымъ  объяснен1емъ  и  общпмъ  обзо- 
ромъ  нашихъ  обоюдныхъ  мн'Ьнш.  Но  мой  отецъ  не 
былъ  такимъ  челов-Ькомъ,  съ  которымъ  можно  было  бы 
вести  спокойное  и  основательное  обсуждеше  относи- 
тельно коренныхъ  пунктовъ  его  доктрины,  и  въ  особен- 
ности этого  не  могъ  сд1злать  тотъ,  кого  онъ  считалъ, 
до  некоторой  степени,  дезертиромъ  своего  знамени.  По 
счастью,  мы  были  всегда  солидарны  съ  нимъ  относитель- 
но главныхъ  политическихъ  вопросовъ,  которые  влад'Ьли 
всец'Ьло  его  вниман1емъ  и  были  почти  исключительною 
темой  его  разговоровъ.  О  вопросахъ,  въ  которыхъ  мы 
расходились  съ  нимъ,  мы  говорили  очень  ма-ш.  Онъ 
зналъ,  что  привычка  самостоятельно  мыслить,  которую 
онъ  развилъ  во  мн-ё  своею  системою  воспитан1я,  за- 
ставляла меня  въ  н'йкоторыхъ  случаяхъ  думать  иначе, 
чЪмъ  онъ,  и  зам'Ьчалъ  время  отъ  времени,  что  я  не  гово- 
рилъ  ему,  до  какой  степени  далеко  доходило  это  разли- 
ч1е.  Я  не  ожидалъ  ничего  хорошаго,  кром-Ь  непр1ятностей 
какъ  для  него,  такъ  и  для  меня,  отъ  совм-Ьстнаго  об- 
сужден1я  этпхъ  разногласШ;  поэтому  я  никогда  не  вы- 
сказывалъ  ихъ,  исключая  т'Ьхъ  случаевъ,  когда  выска- 
занное имъ  мн'Ьн1е  или  чувство  настолько  противор*- 
чили  моимъ  уб'Ьжден1ямъ,  что  молчан1е  съ  моей  стороны 
могло  дать  поводъ  усомниться  въ  искренности  моихъ 
къ  нему  отношен1Й. 

Мн*  остается  сказать  о  томъ,  что  я  написалъ  въ 
течен1е  этихъ  л'Ьтъ,  такъ  какъ  на  ряду  съ  статьями, 
пом-Ьщенными  въ  пер1одическихъ  издаи1яхъ,  я  занимал- 
ся и  другими  трудами.  Въ  1830  или  1831  году  я  на- 
писалъ пять  очерковъ,  которые  впосл'1}дств1и  я  издалъ 
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подъ  заглав1емъ  «Очерки  нгькоторыхь  спорныхь  вопро- 
совь  политической  экономгиуу^щЪ  они  перепечатаны  почти 
безъ  всякихъ  изм15нен1й,  кром'Ь  пятаго  очерка,  перед-Ь- 
ланнаго  мною  въ  1833  году.  Я  писалъ  пхъ,  не  им-Ья 
нам-Ьрен^я  немедленно  издать,  и  когда  я  предложилъ  ихъ 
спустя  несколько  л'Ьтъ  одному  издателю,  то  получилъ 
пхъ  обратно.  Они  были  напечатаны  только  въ1844  году 
пос.и'Ь  усп-Ёшнаго  выпуска  моей  «Системы  Логики».  Я 
возобновилъ  также  свое  изучен]*е  логики  и  долго  во- 
зился, какъ  и  друг1е  мои  предшественники,  надъ  вели- 
кою задачею  открьтя  новыхъ  истинъ  съ  помощью  об- 
щпхъ  умозаключен1й.  Фактъ  самъ  по  себ'Ь  не  давалъ 
повода  къ  сомн-Ёнш.  Также  несомн-Ённо  было,  что 
всякое  разсужден1е  можно  привести  къ  си.1логизму, 
а  въ  кагкдомъ  силлогизм-Ь  заключен1е  фактически 
содержится  и  подразум-Ьвается  въ  посылкахъ.  Еакъ 
заключен1е,  содержимое  въ  посылкахъ  и  подразум-Ёвае- 
мое  ими,  можетъ  быть  новой  истиной?  Какъ  могутъ  ге- 
ометричесюя  теоремы,  столь  отличающ1яся  по  виду 
отъ  опред-Ьленхй  и  акс1омъ,  заключаться  въ  нихъ?  Въ 
этомъ-то  и  была  трудность,  которув),  по  моему  мн-Ьн^ю, 
никто  не  сознавалъ  въ  достаточной  степени,  и  кото- 
рую во  всякомъ  случа-Ь  никому  не  удалось  выяснить. 
Объяснен1я  Уэт.тея  и  другихъ  писателей  по  логик'Ь, 
хотя  временно  удовлетворяли  умъ,  остав.тя.ти,  по  моему 
мн1ш1ю,  вопросъ  попре'лшему  въ  туман-Ь.  Наконецъ, 
читая  во  второй  или  трет1й  разъ  главу  объ  умозаклю- 
чен1и  Дугальда  Стюарта  и  останавливаясь  на  каждомъ 
иункт'В,  я  был7.  пораженъ  встреченной  мною  тамъ 
идеею  о  польз*  акс1омы  въ  умозаключен1и,  которой  я, 
помнится,  прежде  не  зам'Ьчалъ  при  чтен1и  этого  фило- 
софа, но  которая  посл'Ь  зр1>лаго  обсужден1я  показалась 
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мн-Ё  справедливою  не  только  по  отношенш  къ  аксю- 
мамъ,  но  и  ко  всЬмъ  общимъ  предложен1ямъ,  какого-бы 
рода  они  ни  были;  вм1зст*  съ  тЬмъ  мн'Ь  показалось, 
что  въ  этомъ-то  и  лежигъ  ключъ  къ  разр'Ьшенхю  труд- 
ностей. Это  было  зародышъ  той  теорш  силлогизма, 
которую  я  выставилъ  во  второй  книг'Ь  «Системы  Ло- 
гики»; я  тогда  же  набросала  вкратц-Ь  ея  содержан1е. 
Тогда  льстя  себя  надеждой,  что  я  могу  составрггь  ори- 
гинальный и  хоть  сколько  -  нибудь  ц'Ьнный  трудъ  по 
логик'Ь,  я  началъ  писать  первую  книгу,  пользуясь  пла- 
номъ,  набросаннымъ  мною  раньше.  То,  что  я  теперь 
написалъ,  послужило  основан1емъ  перваго  отд-йла  моего 
сочинен1я,  въ  его  окончательной  форм'Ь;  тогда  еще  не 
было  у  меня  изложен1я  теор1и  пяти  родовъ  сказуемаго, 
которое  было  прибавлено  посл'Ь,  во  время  изсл'Ьдован1я 
затруднен1Й,  встр-Ётившихся  при  раземотр*  содержанхя 
посл'Ьднихъ  главъ  третьей  книги.  Достигнувъ  этого,  я 
сд'Ёлалъ  перерывъ  на  пять  л'Ьтъ;  я  сд'Ьлалъ  все,  что 
могъ,  и  не  былъ  въ  состоянш  добиться  чего-нибудь  въ 
то  время  относительно  пндукцш.  Я  продолжалъ  читать 
ВС*  книги,  которыя,  повидимому,  об-Ьщали  пролить  но- 
вый св'Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  и  старался  усвоить  себ* 
насколько  возможно  ихъ  результаты;  но  въ  продолжен1е 
долгаго  времени  я  не  находилъ  ничего,  чтобы  могло 
открыть  новый  путь  моимъ  размышлен1ямъ. 

Въ  1832  году  я  лаписалъ  несколько  статей  для  пер- 
вой сер1и  ТаИ'з  Мада^ше  и  одну  для  трехм-Ьсячнаго 
журнала  ^и^^8^^  основаннаго  и  поддерживаемаго  въ  те 
чен1е  н'Ькотораго  времени  кружкомъ  товарищей,  юри- 
стовъ  и  сторонниковъ  законодательной  реформы;  съ 
несколькими  я  былъ  знакомъ.  Посл-Ьдняя  статья  трак- 
товала о  правахъ  и  обязанностяхъ    государства    отно- 
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сптедьно  корпоративныхъ  п  церковныхъ  влад-Ён1п  п  по- 
ы-Ёщена  въ  начад-Ь  собран1я  монхъ  Изсмьдованъй  ц 
Разсужденш,  гд-ё  находится  также  одна  нзъ  статей, 
написанныхъ  для  ТаИз  Мада^ъпе:--Фокусъ  денежнаю 
обращетя  (Сиггепсу  ^и^д1е).  Во  всемъ.  что  я  ппсалъ 
до  этпхъ  двухъ  статей,  н'Ьтъ  ничего  заслужпвающаго 
быть  перепечатанньшъ.  Статья  въ  ^и^^з^,  которая,  я 
полагаю,  является  вполн'Ь  обстоятельнымъ  нзсл-Ьдова- 
н1емъ  правъ  государства  на  церковную  собственность 
II  зав'Ьщанные  каш1талы,  выражала  два  моихъ  взгляда 
старый  н  новый.  Во-первыхъ,  я  угверждалъ  также  энер- 
гично, какъ  сд'Ьлалъ-бы  и  во  всякое  другое  время,  что 
церковные  доходы  есть  нащональная  собственность, 
что  правительство  можетъ  п  обязано  наблюдать  за 
НИ51П-,  во-вторыхъ,  Я  не  осуждалъ,  какъ  прежде,  всё 
церковные  доходы  вообще  и  не  предлагалъ  государству 
воспользоваться  ими  для  уплаты  государственнаго  долга, 
а,  напротпвъ,  энергично  поддерживалъ  необходимость 
сохранить  для  воспитан1я  рессурсы,  не  зависящ1е  отъ 
простого  спроса  на  рынкЬ,  то  есть  отъ  знашя  и  здра- 
ваго  смысла  родителей,  но  дававшхе  бы  возможность  под- 
держивать уровень  воспитан1я  болФе  высокш,  ч-Ьмъ  какой 
требуютъ  покупатели  этого  товара.  Впосл'Ьдствш  мн^ё- 
н1я  эти  укр-Ёпплпсь  и  усилились  дальиМшими  моими 
размышлен1ямп. 


^!!?^!ТБ4- 


Г  Л  А  В  А   П. 

Начало  самой  драгоценной  дружбы  моей  жизни.  —  Смерть 
отца.  —  Событ1я  и  сочинен1я  до  1840  года. 

Въ  пер1одъ  такого  умственнаго  развнтхя  я  завязалъ 
дружбу,  которая  бы.1а  для  меня  ве.шчайшпмъ  счаст1емъ 
моей  жизни;  она  такнге  послужила  нсточникомъ  почти 
всего,  что  я  сд-Ьдадъ  до  сихъ  поръ,  и  что  я  надеюсь 
еще  сделать  на  пользу  человФческаго  благосостоян1я. 
Въ  1830  году  я  въ  первый  разъ  былъ  представленъ 
женпдпн'Ь,  которая  посд'Ё  двадцатил'Ьтней  дружбы  со- 
гласилась выйти  за  меня  замужъ.  МнЪ  было  въ  то 
время  двадцать  пять  л-Ьтъ,  ей  двадцать  три  года.  Это 
знакомство  возобновило  старинныя  отношен1я  между 
мною  и  семействомъ  ея  мужа.  Д-Ёдъ  посл^дняго  жилъ  въ 
Невингтон'Ё-Грин'Ь  по  сосЬдству  съ  моимъ  отцомъ,  и  въ 
течен1е  моего  д1>тства  старый  джентльменъ  иногда  при- 
глашалъ  меня  играть  въ  его  саду.  Это  былъ  прекрасный 
типъ  стараго  шотландскаго  пуританина,  строгаго,  су- 
роваго,  могучаго,  но  крайне  добраго  къ  д-Ьтямъ,  на 
которыхъ  подобные  люди  производятъ  всегда  глубокое 
впечатл-Ёше.  Прошло  н-Ьсколько  д-Ьтъ  нашего  знакомства 
съ  мистриссъ  Тэйлоръ,  прежде  ч'Ьмъ  между  нами  уста- 
новилась тЬсная  дружба  и  совершенное  дов'Ьр1е;  но  я 
съ  самаго  начала  почувствовалъ,  что  она  была  самымъ 
удивительнымъ  челов-Ькомъ,  какого  я  когда-либо  встр*- 
чалъ.  Безъ  соын'Ьн1я  она  не  была,  да  и  никто  не  могъ 
быть  въ  тЬ  л'Ёта,  когда  я  впервые  увидалъ  её  гЬмъ 
совершенствомъ,    какимъ    она   сд'Ьла,1ась  впослЬдствхи. 


—  165  — 

По  отношению  къ  ней  это  было  еще  менЪе  справед- 
лпво,  ч-Ёмъ  къ  кому-либо  другому.  Казалось,  что  осйов- 
нымъ  закономъ  ея  натуры  было  постоянное  самораз- 
вит1е  въ  лучшем7>  и  самомъ  возвышенномъ  вид*;  это 
было  какъ  бы  потребностью,  происходившею  отъ  той 
пылкости,  съ  какою  она  стремилась  къ  самоусовершенст- 
вованш,  и  отъ  топ  природной  наклонностп  ума,  которая 
не  могла  поддаться  какому-.тпбо  впечатл-Ёнхю,  не  обра- 
тивъ  его  въ  псточникъ  умственнаго  развит1я.  Когда  я 
увпд-Ёлъ  её  въ  первый  разъ,  ея  богато  одаренная  и  мо- 
гучая натура  еще  только  развивалась  п  выражалась  въ 
обычной  форх'Ь  женскаго  совершенства.  Для  св-Ьта  она 
была  красивой  и  умной  женщиной,  обращавшей  на  себя 
внБман1е  благородствомъ,  поражавшемъ  всЬхъ  при- 
ближавшихся къ  ней.  Для  свопхъ  друзей  это  была 
и;енщпна  съ  глубокими  и  сильными  чувствамп,  съ  про- 
нпцательньгмъ  и  быстрымъ  умомъ,  съ  мечтательною  п 
поэтическою  натл-р ой.  Выйдя  замужъ  рано  за  челов-Ька 
честнаго,  прекраснаго,  уважаемаго,  отличавшагося  хо- 
рошпмъ  воспптан1емъ  и  либеральными  взглядами,  но 
неим-Ьвшаго  гЬхъ  умственныхъ  и  артпстическихъ  на- 
клонностей, которыя  поставили  бы  его  на  одномъ 
уровн*  съ  его  женою,  она  нашла  въ  немъ  в-Ёрнаго  и 
п15жнаго  друга,  и  съ  своей  стороны  питала  къ  нему 
самое  искреннее  уважен1е  и  сазпю  сильную  привязан- 
ность въ  теченхе  всей  его  жизни,  а  поел*  его  смерти 
она  высказывала  по  немъ  самое  глубокое  сожал'Ьнхе. 

Лишенная  всл'Ьдств1е  общественной  неправоспособ- 
ности, тягот-Ёющей  иадъ  женщинами,  всякой  возможно- 
сти прим1ши1Ь  къ  д'1-.лу  свои  громадный  способности, 
она  проводила  жизнь  больигую  часть  въ  созерцан1н, 
разн(юбразя  ее  толы;о    блпзкимт!  знакомствомъ  съ  не- 
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бодьшимъ  кружкомъ  друзей.  Между  ними  только  одна  да- 
ровитая женщина,  нын*  уже  умершая,  походила  на  нее 
складомъ  своего  ума  и  своими  душевными  качествами; 
всЬ  друг1я  также  бол-Ье  или  мен'Ье  разд-Ёляли  ея  чув- 
ства и  уб'Ьжден1я.  Я  пм-ёлъ  счастье  быть  принятымъ  въ 
этотъ  кружокъ  и  скоро  зам-Ьтнлъ,  что  мистрисъ  Тэйлоръ 
обладала  въ  совокупности  всеми  качествами,  которыя 
я  встр-Ьчадъ  прежде  только  отдельно  въ  другихъ  лю- 
дяхъ,  лично  знакомыхъ  мнЪ.  Въ  ней  полная  свобода 
отъ  предразсудковъ  и  протестъ  противъ  мн-ёнШ  и  усло- 
вШ  обш;ественной  жизни  происходили  не  отъ  стро- 
гаго  логическаго  ума,  а  отъ  сильныхъ  и  возвышенныхъ 
чувствъ,  —  которыя  притомъ  соединялись  съ  наклон- 
ностью уважать  и  любить  все  достойное  и  высокое. 
ОбидШ  строй  ея  ума,  ея  темпераментъ  и  характеръ 
часто  заставляли  меня  сравнивать  ее  въ  то  время  съ 
поэтомъ  Шелли;  но,  по  уму  и  глубин-Ь  мыслей,  Ше.1ли, — 
преждевременная  смерть  слишкомъ  рано  его  похити- 
ла,— былъ  только  ребенкомъ  въ  сравненш  съ  т*мъ, 
ч-Ь:мъ  она  сд-Ёлалась  впосл'ёдств1и.  Въ  самыхъ  возвы- 
шенныхъ областяхъ  фплософскаго  наблюден1я,  какъ  и 
въ  обыденныхъ  жизненныхъ  мелочахъ,  ея  умъ  повсюду 
являлся  одинаково  совершеннымъ;  онъ  проникалъ  вглубь, 
въ  сущность  каждаго  вопроса;  ни  основная  идея,  ни 
принципъ  не  ускользали  отъ  него.  Эта  точность,  эта 
быстрота  выполнен1я,  которыя  с.тужили  отличитель- 
нымъ  прпзнакомъ  всёхъ  ея  умственныхъ  способно- 
стей, равно  какъ  и  ея  чувствъ,  въ  соединен1п  съ  при- 
родными дарован1ями  въ  области  чувства  и  воображен1я, 
могли  бы  сд'Ьлать  изъ  нея  совершенную  артистку.  Ея 
пылкая  и  н-Ьжиая  душа,  ея  энергичная  р'Ьчь,  по  всей 
вероятности,  выработали  бы  изъ  нея  великаго  оратора 
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Наконецъ,  если  бы  политическая  д-Ьятельность  была 
открыта  женщннамъ,  ея  глубокое  знакомство  съ  чело- 
в1&ческой  природой,  разборчивость  п  проницательность, 
который  она  проявляла  въ  практической  жизни,  до- 
ставили бы  ей  выдающееся  м-Ьсто  среди  вождей  чело- 
в'Ьчества.  Ея  умственный  дарован1я  служили  подспорьемъ 
ея  нравственному  характеру,  самому  благородному  и 
уравновешенному,  какой  я  встр1Ьчалъ  когда-либо  между 
людьми.  Въ  ней  не  было  и  т^Ёни  эгоизма,  не  благодаря 
д-Ёйствио  системы  заученныхъ  обязанностей,  но  въ  си.ту 
вл1ян1я  душевнаго,  которое,  отождествляясь  съ  чувствами 
другихъ  людей,  доходило  иногда  до  крайностей,  прида- 
вая чувствамъ  другихъ  съ  помощью  воображен1я  всю 
силу  своихъ.  Можно  было  бы  поварить,  что  страсть  къ 
справедливости  являлась  для  нея  наиболее  могуществен- 
ною, если  бы  она  не  отличалась  безграничнымъ  чело- 
в*колюб1емъ  и  добротою,  добродуш1емъ  и  н-Ёжностью, 
всегда  готовою  оказать  всевозможный  услуги. 

Друпя  нравственныя  качества,  дополнявш1я  ея  ха- 
рактеристику, вполн'Ь  соотв-Ётствовалп  такимъ  умствен- 
нымъ  и  душевнымъ  ея  качествамъ.  Съ  самой  благо- 
родной гордостью  она  соединяла  чистосердечную  скром- 
ность: она  держала  себя  просто  и  совершенно  искренно 
съ  т-Ёми,  кто  могли  оц'Ьнить  эти  качества.  Ея  презр-Ьн^е 
ко  всему  низком'у  и  пошлому  доходило  до  крайнихъ 
пред'Ьловъ;  она  пылала  негодован1емъ  при  поступке, 
который  вьтказыва.тъ  въ  поведен1и  или  характер'^  чело- 
в-Ька  грубыя  склонности  тираническ1Я,  в-Ьроломныя  или 
безчестныя.  При  этомъ  она  д'Ьлала  самое  широкое  раз- 
лич1е  между  ошибкалш,  который  суть  или  таЫ  гп  зе 
или  только  та1а  ргоЫЪИа,  между  поступками,  свид*- 
тельсгвуюп;ими    о    крайней    испорченности    чувствъ    и 
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характера  п  д'ёйствхями,  который  не  что  иное,  какъ 
нарушен1е  хорошпхъ  пли  дурныхъ  условныхъ  правилъ  и 
сами  по  себ'Ь  моглп  быть  совершены  дюдьып  во  всЬхъ 
другихъ  отношенхяхъ  прекрасными  п  доброд'Ётельными. 
Было  невозможно,  чтобы  я,  вступивъ  въ  умственное 
общен1е  съ  челов'Ькомъ,  одареннымъ  такпми  драгоц'Ьн- 
ными  качествами,  не  испыталъ  на  себ'Ь  благод'Ьтель- 
наго  вд1ятя;  безъ  сомн'Ьнхя,  результатъ  обнаруживался 
понемногу,  и  протекло  несколько  л-ёть,  прежде  ч-Ьыъ 
ея  умъ  и  мой  въ  своемъ  развит1п  достигли  той  совер- 
шенной гармон1и,  которая  оказа^тась  впосл'ёдств1и.  Изъ 
этого  общен1я  я  извдекъ  гораздо  больше  выгодъ,  ч*мъ 
могъ  надеяться.  Она  же,  дойдя  до  своихъ  уб^жденхй 
благодаря  энерг1п  и  непрерывнымъ  усил1ямъ  нравствен- 
наго  чувства,  могла  также  безъ  всякаго  сомн-ёнхн 
найти  некоторую  поддержку  и  почерпнуть  бодрость  въ 
челов-Ьк-Ь,  который  достигъ  т'Ьхъ  же  результатовъ,  пу- 
темъ  изучен1я  и  размышлен1я;  при  быстромъ  развитаи 
ума  ея  интеллектуальная  д-Ьятельность,  преврапдавшая 
всякую  идею  въ  точное  понят1е,  заимствовала  безъ 
сомн'Ьн1я  у  меня  такъ  же,  какъ  и  изъ  другихъ  источни- 
ковъ,  знащ1тельное  количество  матерхала,  которымъ  она 
пользовалась.  Мн-Ь  пришлось  бы  занять  много  м-Ёста, 
если  бы  я  захот-Ёлъ  подробно  указать,  ч-Ьмъ  я  обязанъ 
этой  женш;ин'Ь,  хотя  бы  въ  умственномъ  отношен1и,  Я 
дамъ  только  въ  н'Ьсколькихъ  словахъ  общее  представ- 
лен1е  о  той  ус.чуг^Ь,  которую  она  мн-ё  оказала.  Для  тЬхъ, 
которые,  по  примеру  самыхъ  мудрыхъ  и  лучшихъ  лю- 
дей, недовольны  дМствительнымъ  положенхемъ  общества 
и  которые  ВПОЛНЕ  убеждены  въ  необходимости  произ- 
вести радикальную  реформу  въ  этой  области,  суще- 
ствуютъ  дв*  точки   зр'Ён1я.  Одни  обращаютъ  вниман!е 
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на  конечный  ц-Ёли,  на  существенные  элементы  самаго 
высокаго  идеала,  какой  только  осуществимъ  въ  обще- 
ств*, друг1я  прилагаютъ  всЬ  свои  успл1я  къ  усовер- 
шенствованпо  въ  области  непосредственной  и  практи- 
ческой пользы.  Изъ  этихъ  двухъ  точекъ  зр'Ьнхя,  выяс- 
ненныхъ  мн'Ь  ею,  я  извлекъ  для  своего  образовашя  го- 
раздо бол-Ёе  ч-^мъ  изъ  другихъ  уроковъ,  которыми  я 
могъ  пользоваться.  По  правд'Ё  сказать  въ  этихъ  двухъ 
крайнихъ  воззр'Ьтяхъ  и  заключается  вся  сила  истины. 
ВсЬ  мои  мн'Ьнхя  вытекали  изъ  изучен1я  моральныхъ  и 
политическихъ  наукъ,  области  нев'Ьрной  и  гибельной, 
т*  р'Ьшен1я,  къ  какимъ  я  пришелъ  въ  области  поли- 
тической эконом1и,  аналитической  психолоНи,  логики, 
философш,  истор1и  и  другихъ  предй1еговъ  многимъ  обя- 
заны этой  благородной  женщин-Ё,  у  которой  я  заим- 
ствовалъ  разумный  скептицизмъ  въ  отношеши  къ  этимъ 
выводамъ. 

Меня  часто  хвалили  и,  по  моему  мн1эн1ю,  соверпхенно 
незаслуженно  за  то,  что  въ  моихъ  сочинешяхъ  нахо- 
дятъ,  повидпмому,  бо.11>е  практичный  умъ,  ч*мъ  какой 
встречается  у  большинства  мыслителей,  занятыхъ  р*- 
П1ен]емъ  самыхъ  общихъ  вопросовъ.  Сочиненхя,  въ  ко- 
торыхъ  можно  зам-Ьтить  это  достоинство,  не  были  тво- 
реньемъ  одного  ума,  а  двухъ,  изъ  которыхъ  одинъ 
вносилъ  столько  же  практическаго  смысла  въ  свои 
сужден1я  о  настоящихъ  явденхяхъ,  сколько  благород- 
ства и  см-Ёлости  въ  свои  предвид1>н1я  далекаго  будущаго. 

Однако  въ  настоящей  пер10дъ  вл1ян1е  мистриссъ 
Тэйлоръ  было  только  однимъ  изъ  многихъ,  который 
способствовали  развит1ю  моего  характера,  и  даже,  ког- 
да это  вл1ян1е  сдЬлалось  главнымъ  факторомъ  моего 
умственнаго  развитхя,   оно  не  изменило  моего  направ- 
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лен1я,  а  только  прпдало  мн-Ь  бол-Ье  бодрости  и  вдохнуло 
въ  меня  благоразум1е.  Единственный  реальный  перево- 
ротъ,  когда  либо  пропсходивш1п  въ  моемъ  ум-Ё,  уже 
прпшелъ  къ  концу,  п  моимъ  новымъ  стремлешяыъ  оста- 
валось только  въ  однихъ  отношен1яхъ  окр'Ьпнуть,  въ 
другихъ  придти  къ  бол'Ёе  ум-Ёренной  форм*.  Единственная 
истинная  перем'Ьна,  которую  мн'ё  предстояло  испытать 
въ  моихъ  уб1зжден1яхъ,  относилась  къ  области  полити- 
ки. Она  состояла  съ  одной  стороны  въ  бод-Ье  близкомъ 
приближенп!  къ  области  ц-Ёлей  челов'Ьчества,  къ  уме- 
ренному сощализму,  съ  другой  стороны  — въ  превраще- 
н1и  моего  политическаго  идеала  пзъ  чистой  демокра- 
тш,  какъ  ее  понимали  въ  то  время,  въ  ту  форму  де- 
мократы, которую  я  выставплъ  въ  свопхъ  «Соображе- 
нгяхъ  о  представительно мъ  правлети». 

Эта  последняя  перем1>на  совершалась  во  мн*  очень 
медленно  съ  того  времени,  когда  я  прочелъ  или  скорее 
изучилъ  сочннен1е  Токвиля  «Демократ1я  въ  Америк'Ё», 
которое  попалось  мн'Ь  въ  руки  немного  спустя  посл1& 
своего  выхода  въ  св^тъ.  Въ  этомъ  зам-Ёчательномъ 
труд*  Токвиль  указалъ  на  хорошхя  стороны  демократы 
бол'Ье  р-Ьшительнымъ  п  ясным7>  образомъ,  ч-Ьмъ  мн* 
приходилось  встречать  въ  сочинен1яхъ  самыхъ  востор- 
женныхъ  демократовъ.  Съ  одной  стороны  авторъ  бро- 
салъ  ярк1й  св15тъ  на  всЬ  опасности,  который  угро- 
жаютъ  демократ1и,  разсматриваемой  какъ  правлеше 
численнаго  большинства;  онъ  подвергалъ  пхъ  по- 
очереди  мастерскому  анализу  не  для  того,  чтобы  изъ 
спорныхъ  доводовъ  найти  образъ  правлен1я,  который 
онъ  считалъ  неизб^жным-ь  результатомъ  челов-Ьче- 
скаго  прогресса,  но,  чтобы  указать  на  слабыя  сто- 
роньт  демократическаго  реишма,    на  тЬ  поправки,    ко- 
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торыя  даютъ  широк1й  просторъ  его  благотворнымъ 
стремлен1ямъ  п  нейтрализуютъ  и.тп  ослабляютъ  его 
вредныя  стороны.  Я  быль  въ  это  время  хорошо  под- 
готовленъ  къ  такому  11зучен1ю  и  съ  тЪхъ  поръ  мои 
собственныя  воззр-Ьнхя  начали  развиваться  все  бол'Ье  п 
бол'Ье  въ  этомъ  направленш.  Однако,  пзм'Ьнешя,  про- 
исходившхя  въ  мопхъ  политическихъ  пдеяхъ,  разсмат- 
риваемыя  съ  практической  точки  зр-Ьихн,  пришли  къ 
концу  только  въ  течеше  н'Ёсколькихъ  л'ётъ.  Это  мож- 
но зам-йтпть,  сравнивая  мой  первый  ^ритическш  раз- 
боръ  «Демократ1и  въ  Америк-Ь»,  написанный  и  издан- 
ный въ  1835  году,  со  вторымъ  напечатаннымъ  въ 
1840  году  въ  моихъ  „Разсуждетяхъ^'^-а.  этотъ  посл-бд- 
н1й  трудъ  съ  ууСоображетями  о  представительномь  прав- 
.генги^ . 

Пзъ  изучен1я  Токви ля  я  извлекъ  для  себя  также  боль- 
шую пользу  относительно  вопроса,  также  касавшагося 
области  демократш,  я  хочу  сказать  относительно  цен- 
трализащи.  Могуш;ественный  философск1й  анализъ,  ко- 
торый Токвиль  прим'Ьнялъ  къ  учрежден1ямъ  Америки  и 
Франщи,  побудилъ  его  придавать  самое  большое  зна- 
чен1е  той  политической  доктрин'Ь,  что  всё  граждане 
должны  собственными  силами  выполнять  самую  боль- 
шую часть  коллективной  обш,ественноп  работы,  безъ 
всякаговм'йшательства  правительства,  въ  какой  бы  форм'Ь 
ни  выражалось  это  вмешательство:  въ  зам-Ьн-Ь  ли  само- 
управлен1я  админиетращей  или  въ  контрол'Ь  надъ  вс/ёми 
его  д-Ьйствхями.  Онъ  считалъ  свободную  д-Ьятельность 
гражданина  въ  сфор-Ь  политики  не  только  самымъ  дМ- 
ствительнымъ  средствомъ  для  развит1я  общественныхъ 
чувствъ  и  д1злового  характера  народа, — двд-хъ  столь  важ- 
ныхъ  и  необходимыхъ  услов1Й  хорошаго  правлеи1я — но 


и  спещальнымъ  противояд1емъ  протмвъ  нЪкоторыхъ 
характеристическихъ  недостатковъ  демократш  и  предохра- 
нительнымъ  средствомъ  отъ  выронхденхя  ея  въ  тотъ 
единственный  видъ  деспотизма,  который  въ  современ- 
номъ  мхр'Ь  представляетъ  дМствительную  опасность, — 
въ  абсолютное  господство  главы  исполнительной  влас- 
ти надъ  обществомъ  индивидуумовъ,  нич-Ьмъ  не  свя- 
занныхъ  между  собою  и  всЬхъ  равныхъ  по  своей  подчи- 
ненности. Безъ  сомн-Ьнхя  нечего  было  опасаться  подоб- 
наго  явлен! я  въ.  Англш,  такъ  какъ  девять  десятыхъ 
внутреннпхъ  дёлъ,  который  въ  другихъ  странахъ  со- 
ставляютъ  атрибутъ  правительства,  тамъ  велись  ор- 
ганами, совершенно  независимыми  отъ  него;  въ  Англш 
централизащя  была  и  есть  предметом ъ  не  только  рац1о- 
нальнаго  осуждешя,  но  инеразумнаго  предразсудка,  гд'Ь 
ревность  къ  вм'Ьшательству  правительства  составляетъ 
сл-Ёпое  чувство,  обвинявшее  и  оспаривавшее  даже  са- 
мую благодетельную  инц1ативу  законодательной  власти 
при  исправлен1и  злоупотреблен1й  того,  что  называется 
м'Ьстнымъ  самоуправлен1емъ,  а  на  самомъ  д-ёл-Ь  слиш- 
комъ  часто  представляетъ  изъ  себя  эксплуатац1ю  м'ёст- 
ныхъ  интересовъ  въ  пользу  интригъ  м-Ьстной  олигар- 
хш,  составленной  изъ  неблаговидныхъ  и  ограниченныхъ 
людей.  Но  если  общество  могло  пойти  навстречу  опа- 
сностямъ  путемъ  системы,  противоположной  централи- 
зац1и,  т-Ьмъ  бол-Ье  сл-Ьдовало  опасаться,  чтобы  философ- 
ск1е  реформаторы  не  впали  бы  въ  противоположное  за- 
блужден1о  и  пе  пренебрегали  бы  затруднен1ями,  гибельные 
результаты  которыхъ  они  еще  не  испытывали.  Я  самъ 
въ  эту  эпоху  прпнпмалъ  д'Ьятельное  участ1е  вь  защит'Ь 
важныхъ  м'1>ропр1ят1й,  какъ,  [напрпм'Ьръ,  реформы  за- 
кона для  б'Ьдныхъ  въ  1834  году,  противъ  несправедли- 
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выхъ  осужден!!"!,  основанныхъ  на  предразсудк-Ё  противъ 
ценгрализац1и.  Безъ  указанШ,  заимствованныхъ  мною  у 
Токвпля,  я  не  знаю,  можетъ  быть  я  бы  и  самъ  впалъ, 
подобно  многимъ  предшествовавшимъ  мн*  реформато- 
рамъ,  въ  крайность,  противоположную  той,  съ  которой 
я  боролся,  такъ  какъ  она  единственно  господствовала 
въ  моей  стран'Ь.  Я  заботливо  миновалъ  оба  заблужде- 
н1я  и  удалось  ли  мн'й  или  н-ёхъ  удержаться  на  равномъ 
разстоянш  отъ  об'Ьихъ  опасностей,  но  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
я  съ  одинаковой  настойчивостью  указывалъ  на  то  зло, 
которое  являлось  результатомъ  этнхъ  заблужден1й  1!  я 
предался  серьезному  изучен1ю  средствъ  для  согласова- 
н1я  выгодныхъ  сторонъ  того  и  другого  направлен1я. 

Въ  это  время  происходили  пардаментсме  в!.!боры, 
непосредственно  сл'Ьдовавш1е  за  реформой.  Были  из- 
браны н'Ькоторые  изъ  самыхъ  зам-Ьчательныхъ  мопхъ 
друзей  и  знакомыхъ,  сторонниковъ  радикальной  парт1и, 
Гротъ,  Робукъ,  Буллеръ,  сэръ  Вильямъ  Молесвортъ, 
Джонъ  и  Эдуардъ  Ромидьи  и  еще  н-Ькоторые  друг1е; 
кромФ  того  Варбуртонъ,  Струтъ  и  друг1е,  уже  преяхде 
зас1Ьдавш1е  въ  парламент'Ь.  '111,  кто  сами  себя  считали 
и  кого  ихъ  друзья  называли  философскими  радикалами, 
им1зли  отнын-Ь,  повидимому,  прекрасный  случай:  они  на- 
ходились теперь  въ  гораздо  болЪе  выгодномъ  иоло<ке- 
ши,  чЬшъ  когда  либо,  чтобы  выказать  свои  способно- 
сти. Вм-Ьст-Ь  съ  отцомъ  я  воздагалъ  на  нихъ  больш1я 
надежды;  но  имъ  не  суждено  было  осуществиться.  ВсЬ 
они  были  люди  честньте  и  вЪрньте  своимъ  убЬжденхямъ,  по 
крайней  м-Ьр'Ь  относительно  подачи  голосовъ,  несмотря  на 
всик1я  проградгл.  Когда  предлагались  м-йры,  !1рямо  про- 
тии(1[)'Ьчащ1я  и\'ьпр!И1цип()мъ,  как'ь  наприм'Ьръ  билли  объ 
укрощеп!я  Ирлаид1и  или  Канидг.т  въ  1837  1-оду,  они  герои- 
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чески  выступили  впередъ  и  не  побоялись  ни  предраз- 
судковъ,  нп  ненависти,  не  отступивши  отъ  справедливыхъ 
требован1Й.  Но  въ  общемъ  они  сд'Ё.талп  мало  для  успеха 
своихъ  уб'Ёжден1й,  въ  нихъ  было  лгало  предпргимчиво- 
сти,  мало  деятельности;  они  оставили  управлен1е  ра- 
дикальной парт1ей  въ  Палат*  Общинъ  въ  рукахъ  преж- 
нпхъ  вождей  Юма  и  О'Коннеля,  11сключен1е  надо  сде- 
лать въ  пользу  одного  изъ  двухъ  самыхъ  молодыхъ  изъ 
нихъ;  сл'Ьдуетъ  сказать  въ  похвалу  Робуку,  заслужившему 
право  на  в'Ьчную  благодарность  за  то,  что  съ  перваго 
же  года  своихъ  парламентскихъ  занятхй,  онъ  положилъ 
начало  (или  скорее  возобновилъ  неудачную  попытку 
Брума)  парламентскому  движен1ю  въ  пользу  народнаго 
образован1я.  Онъ  первый  предпринялъ  борьбу  и  въ  те- 
чен1е  н'Ьскодькихъ  л-Ьтъ  почти  одинъ  ее  поддерживалъ 
за  самоуправлеше  колон1Й.  Никто  другой,  даже  изъ  т*хъ, 
отъ  кого  ожидали  самаго  большаго,  не  сд'Ьлалъ  ни- 
чего, что  равнялось  бы  этимъ  двумъ  засл^тамъ.  Те- 
перь, бросая  спокойный  взглядъ  на  прошлое,  я  могу 
сознаться,  что  они  не  были  такъ  виновны,  какъ  намъ 
казалось:  мы  слишкомъ  уже  многаго  ожида.1и  отъ  ихъ 
присутств1я  въ  парламента.  Они  были  поставлены 
въ  неблагопр1ятныя  услов1я.  Они  вступили  туда  въ 
перюдъ  неизбежной  реакц1и,  продолжавшейся  десять 
л^тъ.  Возбужден1е,  вызванное  реформою,  прошло,  и 
когда  н-Ькоторыя  законодатедьныя  удучшен1я,  действи- 
тельно требуемый  народомъ,  были  приняты,  власть  по 
естественной  наклонности  возвратилась  въ  руки  людей, 
думавшихъ,  что  надо  все  вернуть  къ  прежнему  порядку 
вещей;  народный  духъ  желалъ  покоя  и  после  войны 
менее,  чемъ  когда  либо  былъ  расположенъ  пытаться 
воскресить  духъ  преобразован1й  на  пользу  дальнейпхаго 
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прогресса.  Нужно  было  быть  великимъ  подитическимъ 
вождемъ  (и  никто  не  заслуживаетъ  порицан1я,  разъ  онъ 
не  оказался  на  высот'Ь  этой  задачи),  чтобы  провести 
посредствомъ  прен1Й  въ  парламент*  какхе-нибудь  вели- 
кие планы  въ  то  время,  какъ  народъ  пребывадъ  въ 
состоянш  апат1и.  Мой  отецъ  и  я,  мы  ожидали,  что 
явится  вождь,  способный  на  так1я  велик1я  д-Ёла;  это 
будетъ  челов-Ькъ  съ  философскими  взглядами,  одарен- 
ный талантами,  привлекающими  народную  благосклон- 
ность, который  воодушевилъ  бы  бол'Ье  молодыхъ  пли 
мен-Ье  талантливыхъ  членовъ  парламента,  и  сгруппиро- 
валъ  бы  ихъ  вокругъ  себя  для  распространен1я  своихъ 
передовыхъ  идей  въ  обществ'Ё;  который  пользовался 
бы  Палатой  Общинъ,  какъ  трибуной  или  каеедрой  для 
просв'Ьщен1я  общественнаго  мн-ёнхя  и  заставидъ  бы  ви- 
говъ  дМствовать  въ  его  дух*  или  исторгъ  бы  изъ  ихъ 
рукъ  управлен1е  парт1ей  реформы.  Будь  отецъ  въ  числ* 
парламентскихъ  деятелей,  такой  политически  вождь 
былъ  бы  найденъ.  За  отсутств1емъ  подобнаго  вождя 
образованные  радикалы  были  вынуждены  стать  только 
«л-Ьвой»  въ  парт1и  виговъ. 

Проникнутый  глубокимъ  чувствомъ  въ  возможность 
успеха  д-Ьятельности  радикаловъ,  при  самой  обыкновен- 
ной энерпи,  я  старался  съ  того  времени  до  1839  года, 
какъ  своимъ  личнымъ  вл1ян1емъ  на  н'Ькоторыхъ  изъ 
нихъ,  такъ  и  моими  сочинен1ями  вложить  идеи  въ  ихъ 
умъ  и  ини1цативу  въ  ихъ  сердце. 

Я  принесъ  некоторую  пользу  Чарльзу  Булл  еру  и  сэру 
1)ильяму  Молесворду,  которые  оказали  выдающ1яся  за- 
слуги, но  которые,  по  несчастью,  преждевременно  сошли 
въ  могилу.  Однако  вообще  мое  ожидан1е  оказалось 
безплоднымъ.    Чтобы    имЬть    какой-нибудь    шансъ    на 


—  176  — 

узггЬхъ,  мн*  сл'Ьдовало  занимать  совершенно  другое 
положен1е.  Эта  задача  была  возможна  только  для  чело- 
вЁка,  который,  занимая  м'Ьсто  въ  парламенте  и  стал- 
киваясь ежедневно  съ  членами  радикальной  партш,  могъ 
самъ  взять  на  себя  иниц1ативу  и  вм'Ьсто  того,  чтобы 
повиноваться  другому,  какъ  вождю,  самъ  занялъ-бы  это 
м^сто  и  побуждалъ-бы  другихъ  следовать  за  нимъ/ 

Я  сд-Ёлалъ  для  этого  все,  что  только  м(  жетъ  сд'Ьлать 
писатель.  Въ  течен1е  1833  года  я  п^зодолжалъ  сотруд- 
ничать въ  «Ехатшег»  вм^ст-Ь  съ  Фонбланкомъ,  кото- 
рый въ  это  время  съ  жаромъ  велъ  борьбу  въ  защиту 
радикализма  противъ  министерства  виговъ.  Въ  продод- 
жен1е  сесс1и  1834  года  я  пом'Ьщалъ  обозр'Ьн1я  совре- 
менныхъ  собьтй  въ  вид-Ь  газетныхъ  статей,  подъ  за- 
глав1емъ  „  Залпьтки  о  газетахь^',  въ  МопШу  ЛерозИогу, 
журналъ  подъ  редакц1ей  Фокса, хорошо  изв'Ьстнаго,  какъ 
пропов'Ьдника  и  политическаго  оратора,  а  поздн'Ье  чле- 
на парламента,  въ  качеств*  представителя  отъ  Ольд- 
гама.  Я  незадолго  передъ  т^^мъ  познакомился  съ  нимъ 
и  благодаря  ему  я  и  былъ  сотрудникомъ  его  журнала. 
Я  пом'Ёстилъ  въ  этомъ  журнал*  несколько  статей,  изъ 
которыхъ  самая  замечательная  (Теоргя  поэзш)  была 
перепечатана  въ  моихъ  «Разсунеден1яхъ» .  Въ  совокуп- 
ности сочинен1я,  изданньш  мною  отъ  1832  до  1834  года, 
(за  исключен1емъ  газетныхъ  статей)  составляюсь  тол- 
стый томъ.  Въ  томъ  числе  следуетъ  считать  и  извле- 
чен1я  изъ  различныхъ  д1а.10говъ  Платона  съ  предвари- 
тельными замечанхями,  которьш  я  написалъ  за  несколько 
Л'Ьтъ  передъ  этимъ,  но  которыя  я  напечаталъ  только 
въ  1834  году.  Впоследств1и  мн*  цришлось  узнать,  что 
они  уже  раньше  читались  и  что  они  более,  чемъ  какое- 
либо  другое  мое    сочинеше    до    того    времени,  способ- 
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ствовади  распространен1ю  славы  ихъ  автора.  Чтобы 
закончить  истор1ю  моихъ  трудовъ  въ  эту  эпоху,  я  могу 
прибавить,  что  въ  1833  году,  по  проедб*  Бульвера, 
который  только  что  кончилъ  свое  сочиненхе  «Ашлгя  и 
Англичане»^  тогда  значительно  опередившее  обществен- 
ное мн'Ьн1е,  я  написалъ  для  него  критическ1й  обзоръ 
философ1п  Бентама;  Бульверъ  пом'Ьстилъ  только  сла- 
бую часть  этого  обзора,  но  остальное  напечаталъ  въ 
приложенш  съ  благодарными  и  лестными  отзывами. 
Зд'Ьсь  въ  первый  разъ  я  высказалъ  въ  печати,  на  ряду 
съ  благопрхятными  мн'ён1ями  относительно  философ1и 
Бентама,  указан1я  и  на  дурныя  стороны  этой  доктрины, 
за  которой  я  не  могъ  признать  вполн*  совершенной 
философ1п. 

Вскор'Ь  представился  случай,  который,  невидимому, 
доставлялъ  мн'Ь  возможность  поддержать  п  въ  то  же 
время  возбудить  парт1Ю  философскихъ  радикаловъ  са- 
мымъ  д'Ёйствительнымъ  образомъ.  Однимъ  изъ  про- 
ектовъ,  о  которыхъ  я  иногда  толковалъ  съ  отцомъ  и 
н'Ькоторыми  изъ  парламентскихъ  и  другимъ  радикалами, 
посЬщавшпхъ  его  домъ,  было  образование  пер1одпче- 
скаго  органа  фплософскаго  радикализма,  предназначав- 
шагося  занять  м-ёсто,  которое  должно  было  занять 
Вестминстерское  Обозргьнъе  по  плану  его  учредителей. 
Д'Ъло  доходило  до  обсужден1я  денежныхъ  вопросовъ,  на 
которые  можно  было  разсчитыват'ь  и  до  выбора  редак- 
тора. Однако  на  этотъ  разъ  замыселъ  не  былъ  приве- 
денъ  въ  исполнен1е.  Но  л-ётомъ  1834  года  сэръ  Вильямъ 
Молесвортъ,  трудолюбивый  ученый,  строг1Й  мыслитель 
и  метафизтгь,  способный  принести  пользу  какъ  перомъ, 
такъ  и  кошелькомъ,  предложплъ  основать  журналъ  подъ 
услов1смъ,  чтобы  я  согласился  быть  настоящимъ  редак- 
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торомъ,  хотя  бы  и  неофища.1ьнымъ.  Такое  предложен1е 
невозможно  бьцго  отклонить,  и  журналъ  былъ  основанъ 
сначала  подъ  назван1емъ  у^Ьопйоп  I^еV^ею^ ,  а  поздн'Ье 
„Ьоп^оп  аш1  У^езЬттзЬег  Леьгего^  посл'Ь  того,  какъ 
Молесвортъ  купилъ  Вестминстерское  Обозрп>нге  у  его 
владельца  генерала  Томсона  п  соединилъ  вм-Ьст-Ь  два 
журнала.  Отъ  1834  до  1840  года  редактирован1е  жур- 
нала занимало  большую  часть  моихъ  досуговъ.  Вначал-Ь 
вообще  онъ  далеко  не  являлся  выразителемъ  моихъ 
уб'ЁжденШ.  Я  принужденъ  былъ  д-Ьлать  много  уступокъ 
своимъ  неизб'Ьжнымъ  сотрудникамъ.  Журналъ  былъ 
основанъ,  чтобы  быть  органомъ  философскпхъ  ради- 
каловъ,  съ  большинствомъ  которыхъ  я  расходился  от- 
носительно существенныхъ  пунктовъ  и  между  которыми 
я  не  могъ  претендовать  на  главн^'-ю  роль.  Сотрудниче- 
ство моего  отца,  какъ  писателя,  казалось  намъ  всёмъ 
необходимымъ,  и  онъ  писа.1ъ  много  статей  до  своей 
посл-Ёдней  бол-Ьзни.  По  своему  содержанию,  по  сил*  и 
точности  выражаемыхъ  мн-ЬнШ  статьи  эти  вначале  явля- 
лись наибол-Ье  характеристическими  для  журнала  и 
придавали  ему  опред-Ёленную  окраску.  Я  не  могъ  рас- 
пространить свою  редакторскую  власть  на  сочинен1я 
моего  отца  и  н1>сколько  разъ  былъ  принужденъ  жертво- 
вать ему  изв-Ьстною  част1ю  своихъ  статей.  Теор1П 
стараго  Вестминстерскаю  Обозргьтя^  немного  изм-Ьнен- 
ныя,  являлись  фундаментомъ,  на  которомъ  выросъ  новьгй 
журналъ;  но  я  надеялся  наряду  съ  этими  идеями  ввести 
новыя,  другого  характера,  и  дать  подобающее  м'Ьсто 
собственнымъ  уб'Ёжден1ямъ  равно  какъ  и  мн'Ьнхямъ  дру- 
гихъ  членовъ  партхи.  Задавшись  этою  мысл1ю,  я  по- 
ставилъ  условхе,  что  всё  статьи  должны  быть  под- 
писаны   или    начальными    буквами,    или    какимъ-либо 
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псевдонимомъ  и  должны  выражать  мн'Ьнхя  только  одного 
автора.  Въ  качеств'Ь  редактора  моя  отв-Ьтственность 
состояла  только  въ  наблюдешп,  достойны-ли  предлагае- 
мый статьи  быть  напечатанными  и  солидарны  ли 
они  съ  т-Ьмъ  направлен1емъ,  въ  защиту  котораго  былъ 
основанъ  журналъ.  Я  им'Ёлъ  случай  на  практик'Ь  при- 
м'Ьнпть  свою  систему  примирен1я  стараго  философскаго 
радикализма  съ  новымъ,  избравъ  ее  сюжетомъ  первой 
статьи.  Профессоръ  Седжвикъ,  зам-Ьчательный  ученый 
въ  одной  отрасли  естественныхъ  наукъ,  но  которому 
не  сл-Ёдовало  пускаться  въ  философ1ю,  только  что  на- 
печатадъ  свое  разсужден1е  о  занят1яхъ  въ  Кембридж*. 
Особенно  выд'Ьляющейся  чертой  этого  сочинен1я  были 
крайн1я  нападки  на  аналитическую  психолопю  и  ути- 
литарную этику,  въ  форм*  критики  Локка  и  Палея. 
Мой  отецъ  и  много  другихъ  выразили  живое  негодо- 
ваше,  по  моему  мн-ёнш,  вполн*  заслуженное.  Я  уви- 
далъ  зд-Ьсь  случай  отразить  несправедливую  нападку  и 
въ  то  же  время  включить  въ  свою  защитительную  р-Ьчь 
доктрины  Гартлея  и  утилитаризма  и  несколько  идей, 
составлявшихъ  мои  собственныя  мн-Ьихл  по  этимъ  во- 
иросамъ  и  отличавшихъ  меня  отъ  моихъ  прежнихъ 
единомышленниковъ.  Отчасти  я  усп^лъ  въ  этомъ,  хотя 
изъ-за  моего  отца  мн*  было  тяжело,  а  въ  журнал*,  гд* 
онъ  писалъ,  и  невозможно,  —  высказать  виолн*  въ  ту 
эпоху  ВС*  мои  мысли  относительно  этихъ  вопросовъ. 

Однако,  я  склоненъ  думать,  что  мой  отецъ  былъ  не 
на  столько  враждебенъ,  какъ  это  казалось,  т*мъ  идеямъ, 
относительно  которы.уъ,  я  полагалъ,  что  расхожусь  съ 
иимъ;  ему  вредили  его  собственныя  уб*жден1я  благо- 
даря безсознательнымъ  преувелич(Ч11ямъ,  которыми  изо- 
билова.1ъ  его  полемическ1й  умъ;  и  пока  у  него  не  было 
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въ  виду  противника,  онъ  соглашался  признавать  до- 
брую честь  истинъ,  который  онъ,  повпдимому,  отрицалъ. 
Я  часто  наблюдалъ,  что  онъ  допускалт,  на  практик-Ь 
соображетя,  какимъ,  каза.10сь,  онъ  не  уд-Ёладъ  совер- 
шенно м'Ьста  въ  своей  теорш.  Его  „  Отрывокъ  о  Мэкин- 
тошгь'^^  который  онъ  наппсалъ  и  напечаталъ  около 
этого  времени,  доставилъ  мн'Ь,  хотя  я  очень  восторгал- 
ся н-Ькоторыми  м-Ьстами,  больше  огорчен1я,  ч'Ьмъ  удо- 
вольств1я;  однако,  перечитавъ  долгое  время  спустя,  я 
нашелъ  въ  выраженныхъ  тамъ  мн'Ьн1яхъ  только  глу- 
боко справедливые  взгляды;  я  могу  даже  разделять 
чувство  отвраш;ен1я,  которое  мой  отецъ  питалъ  къ 
«МН0Г0СЛ0В1Ю»  Мэкинтоша,  хотя  его  суровое  отношен1е 
къ  нему  переходило  м-Ёру  не  только  справедливой 
критики,  но  даже  безпристрастнаго  сужден1я.  Одною 
чертою,  которая  казалась  мн*  тогда  хорошимъ  пред- 
знаменован1емъ,  былъ  его  чрезвычайно  одобрительный 
отзывъ  о  „Демократги  въ  Лмерикгь"  Токвиля. 

Действительно,  онъ  гораздо  бол'Ье  сочувствовалъ 
тому,  что  Токвпль  говорилъ  въ  пользу  демократ1и,  ч'Ьмъ 
его  указан1ямъ  на  недостатки  пасл-Ёдней.  Однако  я 
очень  ободрился,  видя  его  уважен1е  къ  книг'Ь,  ко- 
торая являлась  образцомъ  трактата  о  правительств-Ь, 
держась  индуктивнаго  и  аналитическаго  метода,  тогда 
какъ  методъ  моего  отца  былъ  чисто  дедуктивнымъ.  Онъ 
также  одобрилъ  статью,  которую  я  напечаталъ  въ  первомъ 
нумер'Ь,  вышедшемъ  посл-Ь  сл1ян1Я  двухъ  журналовъ, 
перепечатанную  въ  моихъ  «Разсужденъяхъ»  подт.  загла- 
в1емь  «Цивилизацгя»^  гд11  я  высказалъ  много  своихъ 
новыхь  идей  и  критиковаль  довольно  р-Ьзко  интел- 
лектуальнрля  и  моральный  стремлешя  своего  времени  съ 
помощью  доводовъ  и  выра-/кен1Й,  который  я,    конечно, 


181 


не  могъ  почерпнуть  у  своего  отца.  Однако  всЬ  пред- 
положен1я  относительно  будущаго  развит1я  мн'Ьнхй  мо- 
его отца  и  надежды  на  прочное  соглас1е  между  нгшъ  п 
мною,  для  совм-Ёстнаго  распространен1я  нашихъ  идей, 
вдругъ  должны  были  исчезнуть,  Въ  теченхе  1835  года 
его  здоровье  ослабевало;  нельзя  было  сомневаться,  что 
у  него  обнаруживались  симптомы  чахотки;  онъ  догпелъ 
до  посл^дняго  предела  изнурешя  и  умеръ  23  1юня  1836 
года.  До  последнихъ  дней  жизни  его  умственный  силы 
ничуть  не  ослабевали.  Нисколько  не  уменьшался  и  его 
интересъ  къ  предметамъ  и  лицамъ,  которыми  онъ  инте- 
ресовался во  всю  свою  жизнь.  Близость  смерти  не  вне- 
сла никакого  колебан1я  въ  его  взгляды  относительно 
религш,  что,  впрочемъ,  было  и  невозможно  для  такого 
сильнаго  и  твердаго  ума.  Почувствовавъ  приближен1е 
конца,  онъ  все  свое  успокоеше  почерпа.1ъ  въ  мысли, 
что  онъ  сделалъ  все,  что  могъ  для  улучшенхя  челове- 
чества сообразно  своему  убежденш  и  сожалелъ  только 
о  томъ,  что  не  могъ  совершить  большаго. 

Моему  отцу  принадлежитъ  видное  место  въ  истор1и 
литературы,  а  также  политики  Англ1и;  нисколько  не 
делаетъ  чести  поколен1ю,  пользовавшемуся  его  ген1емъ, 
что  его  имя  такъ  редко  упоминается,  и  что  о  немъ 
такъ  мало  вспоминаютъ  въ  сравнен1и  съ  именами  лю- 
дей, стоящихъ  гораздо  ниже  его.  Это  происходить,  ве- 
роятно, по  двумъ  причинамъ.  Во-первыхъ,  память  о 
немъ  совершенно  поглощается,  и  вполне  справедливо, 
бол'Ье  высшей  славой  Бентама.  Однако  онъ  вовсе  не 
былъ  простымъ  последователемъ  иди  ученикомъ  Бен- 
тама, На  самомъ  деле  онъ  былъ  однимъ  изъ  самыхтэ 
оригипальныхъ  мыслителей  своего  времени;  онъ  одинъ 
изъ  первыхь    оцЬнилъ  и  восприиялъ  то,  что  было  са- 


маго  важнаго  въ  оригинальныхъ  идеяхъ,  выраженныхъ 
предыдущимъ  покол-Ьнхемъ.  Его  умъ  и  умъ  Бентама  по 
существу  были  совершенно  различны.  Онъ  не  обладалъ 
всЬми  высокими  достоинствами  Бентама,  но  у  Бентама 
также  не  было  всЬхъ  качествъ  отца.  Конечно  было  бы 
смЪшно  приписывать  ему  так1Я  же  блистательный  заслуги 
предъ  челов'Ёчествомъ,  как1я  оказалъ  Бентамъ.  Онъ  не  со- 
вершилъ  переворота,  или  лучше  сказать,  не  создалъ  ни 
одной  изъ  самыхъ  важныхъ  областей  мысли.  Но  если 
мы  оставимъ  въ  сторон'Ь  ту  часть  его  трудовъ,  гд-Ь  онъ 
пользова.жся  идеями  Бентама,  и  если  мь^,обратимъ  вни- 
ман1е  на  его  ^заслуги  въ  области  аналитической  психо- 
логш,  чуждой  Бентаму,  то  онъ  останется  для  потомства 
одниыъ  изъ  зам'Ёчательн'Ьйшихъ  д-Ьятелей  въ  этой  отра- 
сли философш,  на  которой  основываются  всЬ  нрав- 
ственныя  и  политическ1я  науки,  и  его  имя  будетъ  обо- 
значать одну  изъ  важнМшихъ  ступеней  въ  развит1и 
этой  науки. 

Другая  причина,  пом-Ьшавшая  его  слав-Ь  возвысить- 
ся такъ  высоко,  какъ  онъ  заслуживалъ,  заключается  въ 
р-Ьзкомъ  различ1и  между  его  духомъ  и  духомъ  нашего 
времени,  несмотря  на  почти  всеобш;ее  признаше  его 
мн-ЬнШ.  Подобно  Бруту,  котораго  называли  посл-Ьднпмъ 
рнмляниномъ,  мой  отецъ  былъ  посл'Ьдниыъ  мыслите- 
лемъ  восемнадцатаго  стол'Ьтхя.  Онъ  продолжалъ  защи- 
щать хмысли  и  чувства  ХУШ-го  в-Ёка  въ  девятнадца- 
томъ,  не  изм-Ьняя  и  не  улучшая  ихъ;  онъ  оставался 
равнодушнымъ,  какъ  къ  хорошимъ,  такъ  и  къ  дурнымъ 
вл1ян1ямъ  реакц1и  противъ  девятнадцатаго  стол*т1я,  ко- 
торая составляла  характеристическую  черту  первой  по- 
ловины нашего  вЬка.  Восемнадцатый  вЬкъ  былъ  вели- 
к1й    в'Ькъ    сильныхъ    и    честныхъ  людей,  и  мой  отецъ 
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былъ  достойнымъ  пхъ  сподвижникомъ.  Благодаря  сочи- 
нен1ямъ  и  личному  вл1янш  онъ  явился  для  своего  поко- 
л-Ьнхя  великимъ  св-Ёточемъ  знан1я.  Въ  течен1е  посд-ёд- 
нихъ  л'Ьтъ  своей  жизни  онъ  былъ  для  фылософскихъ 
радикадовъ  Англ1и  т'Ьмъ,  чЬмъ  былъ  Вольтеръ  дл}г 
французскихъ  филрсофовъ,  то  есть  вождемъ  и  руково- 
дптедемъ.  Одной  пзъ  меньшихъ  его  заслугъ  было  осно- 
ван1е  системы  разумной  политики  по  отношенш  къ  Ин- 
дш;  это  составляло  тему  его  самаго  знач^ггельнаго  со- 
чинен1я.  Онъ  никогда  не  писалъ  ни  о  какомъ  вопрос'Ь, 
не  обогативъ  его  драгоц'Ьнными  св'ёд'ёнхями,  и  за  исклю- 
чен1емъ  «Основъ  Политической  Экономги»^  труда  очень 
полезнаго  въ  то  время,  когда  онъ  былъ  составленъ,  а 
теперь  потерявшаго  свое  значеше,  пройдегъ  много  вре- 
мени, прежде  ч'Ьмъ  хоть  ||одна  изъ  его  книгъ  будетъ 
совершенно  забыта  или  перестанетъ  быть  поучительной 
для  людей,  желагощихъ  изучать  интересующхе  ихъ  во- 
просы. По  могуществу,  съ  какимъ  онъ,  исключительно 
благодаря  сил-Ь  своего  ума  и  [характера,  дМствовалъ 
на  уб'Ьжден1я  и  планы  другихъ  людей  и  по  энергичному 
направлен1ю  этого  могущества  |на  пользу  свободы  и 
развпт1я,  не  было,  по  моему  мн-ёнш,  никого,  равнаго 
ему  между  мужчинами  и  была  только  одна  среди  жен- 
щинъ. 

Хотя  я  ясно  созяавадъ,  насколько  я  ниже  его  въ 
т-Ьхъ  достоинствахъ,  благодаря  которымъ  онъ  пр1обр11лъ 
свое  личное  превосходство,  но  я  вид-Ьдъ,  что  теперь  я 
должепъ  работать  одинъ  безъ  его  помощи.  Журна.ть 
былъ  т-Ёмъ  органомъ,  съ  помощью  котораго  я  главнымъ 
образомъ  над-Ьялся  оказать  благотворное  вл1ян1е  на  ли- 
беральную и  демократическую  сторону  народпаго  духа. 

Лишившись  помощи  отца,  н  в'ь  то  же  время  освобо- 
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дился  отъ  т'Ьхъ  преградъ  и  умодчанШ,  которыми  я  дол- 
женъ  былъ  покупать  эту  помощь.  Теперь  не  было  другого 
писателя,  или  политическаго  деятеля,  которому  я  былъ 
бы  принужденъ  уступать  въ  томъ,  чего  не  допускала 
независимость  моихъ  собственныхъ  мн-Ьн^й.  Я  пользо- 
вался полнымъ  дов-Ьрхемъ  Молесворта  и  р'Ьшилъ  дать 
свободный  ходъ  своимъ  уб'15жден1ямъ  и  образу  мыслей 
и  открыть  журнадъ  для  всЬхъ  писателей,  симпатхи  ко- 
торыхъ  были  на  сторон-Ь  прогресса  въ  томъ  вид-Ь,  какъ 
я  его  понималъ,  хотя  бы  это  стоило  мн-Ь  потери  мо- 
нхъ  прежнихъ  сотрудниковъ.  Благодаря  этому  Карлей.!гь 
сталъ  постоянно  пом-Ьщать  свои  статьи  въ  журнал-Ь, 
Стерлингъ  также  вскор*  сталъ  сотруднпкомъ.  Каждая 
статья  оставалась,  какъ  и  прежде,  выражен1емъ  лич- 
ныхъ  мн'ЁН1Й  автора,  и  это  не  м-Ьшало  тому,  чтобы 
общ1й  характеръ  журнала  довольно  близко  гармониро- 
валъ  съ  моими  уб'Ьжденхями.  Для  того,  чтобы  облегчить 
редакторскую  работу,  я  выбралъ  себ^Ь  въ  помощники 
молодого  шотландца  Робертсона,  челов1зка  талантливаго 
и  знающаго,  очень  д-Ьятельнаго,  мысли  котораго  были 
полны  всевозможныхъ  проектовъ,  въ  видахъ  увеличе- 
н1я  спроса  на  журналъ.  Я  много  основывалъ  наденадъ 
на  его  способности  въ  этой  сфер'Ь;  такъ,  когда  въ  на- 
чал1Ь  1837  года  Молесворту  наскучило  вести  журналъ 
съ  безплодными  тратами  и  онъ  хот^Ьлъ  отд-Ьдаться  отъ 
него  (онъ  лично  всегда  честно  расплачивался  съ  со- 
трудниками, не  останавливаясь  передъ  расходами),  а 
р-Ьшился,  очень  неблагоразумно  для  своихъ  финансо- 
выхъ  интересов!),  продолжать  издан1е  на  свой  соб- 
ственный рискъ  (гдавнымъ  образол1Ъ  благодаря  уверен- 
ности, которую  въ  меня  вселяли  планы  Робертсона). 
Планы  эти  были  хороши,  и  я  никогда  не  изм-Ьнялъ  это- 
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го  мн'Ёнхя  о  нихъ.  Но  я  не  думаю,  чтобы  как1я  бы  то 
ни  было  распоряжен1я  могли  дать  радикальному  и  де- 
мократическому журналу  средства  покрыть  затраты, 
включая  сюда  жалованье  редактору  или  помощнику  его 
п  хорошее  вознагражден1е  сотрудникаиъ.  Я  самъ  и  н'Ь- 
которые  изъ  писателей,  часто  пом'Ьщавшихъ  свои 
статьи,  работали  безплатно,  какъ  мы  д'Ьлали  это  и  при 
Молесворт-Ё,  но  платные  сотрудники  продолжали  полу- 
чать гонораръ,  равный  гонорару  Эдинбургскаю  Обозрп- 
нгя  и  ^иа^^е^^'^/,  а  дохода  отъ  продажи  было  для  этого 
недостаточно, 

Въ  томъ  же  1837  году  среди  этихъ  ж^фнальныхъ  за- 
нят1й  я  снова  взялся  за  логику.  Пять  Л'Ьтъ  я  не  нани- 
салъ  ни  одной  строчки  по  этому  предмету:  я  прпнуж- 
денъ  былъ  сд'Ьлать  остановку  въ  области  11ндукц1и. 
^1ало-ио-малу  я  пришелъ  къ  уб'Ьжденхю,  что  для  прео- 
дол'Ьн1я  трудностей  въ  этой  части  моей  работы  мн'Ь  не 
доставало  яснаго  и  вм'ёст'ё  съ  гЬмъ  точнаго  взгляда  на 
весь  кругъ  естественныхъ  наукъ,  изучен1е  которыхъ  въ 
отд'Ьльности  взяло  бы  много  времени.  На  самомъ  д'ёл'ё 
я  не  зналъ  ни  одного  сочинен1я,  ни  одного  руковод- 
ства, которое  познакомило  бы  меня  съ  научными  обоб- 
щен1ями  и  методами  этихъ  наукъ.  По  счаст1ю  для  меня 
въ  нача.т'Ь  этого  года  Уэвель  изда.гь  свою  «Исторт  Ин- 
дуктивныхь  Наукъ».  Я  съ  жадностью  прочелъ  её  и  на- 
шелъ  там7>  почти  все,  что  мн-Ь  было  нужно.  Многое 
изъ  философскихъ  взглядовъ  этого  сочинешя,  —  41'обы 
не  сказать  большую  часть,  —  по  моему  мн'Ьн1ю,  мон{- 
ио  было  оспаривать,  но  въ  моемъ  распоряжен1и 
оставались  матер1алы  и  я  могъ  пользоваться  ими  со- 
образно своимъ  собствеинымъ  убЬжденгямТ);  притоыь 
авторъ  придалъ  имъ  ту  начальную  степень   обработки. 
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которая  облегчаетъ  и  сокращаетъ  посл-ЬдующШ  трудъ. 
Теперь  у  меня  было  то,  чего  я  желалъ.  Подъ  вл1ян1емъ 
мыслей,  которыя  возбудилъ  во  мн*  Уэвель,  я  перечелъ 
разсужден1я  сэра  Джона  Гершеля:  «Изученге  естествен- 
ной философш».  Я  могъ  сд'Ьлать  оценку  моего  умствен- 
наго  развитая  благодаря  помощи,  полученной  теперь 
отъ  этого  сочинен1я,  хотя  несколько  л-Ьтъ  тому  назадъ 
я  его  читалъ  и  даже  о  немъ  написадъ  отчетъ  безъ 
большой  пользы  для  себя.  Я  энергично  ;взялся  за  д-ёло 
и  МЫСЛ1Ю,  и  перомъ.  Время,  которое  я  посвящалъ  на 
это,  приходилось  урывать  у  самыхъ  неотложныхъ  заня- 
той. Въ  это  время  у  меня  было  два  свободныхъ  м-Ь- 
сяца,  которые  мн-Ь  оставили  промежутки  между  статья- 
ми, помещаемыми  въ  журна,т1я.  Въ  эти  два  месяца  я 
окончилъ  начерно  около  трети  и  притомъ  самой  труд- 
ной всего  сочинен1я.  То,  что  я  написалъ  раньше,  со- 
ставляло другую  треть,  такъ,  что  мн-Ь  оставалось  со- 
ставить посл-Ьднюю.  Тогда  я  сталъ  изучать  остальную 
часть  теор1п  заключенШ  (теорш  ряда  умозаключенШ  и 
науки  о  доказательств*).  Поел*  этого  мн*  показалось, 
что  я  разр'Ьшилъ  самыя  трудныя  проблемы,  и  оконча- 
Н1е  книги  было  только  д^Ьломъ  времени.  Тогда  я  напи- 
салъ дв-Ь  статьи  для  сл^дующаго  номера  журнала,  а 
зат'Ьмъ  снова  взялся  за  логику  и  тогда  въ  первый  разъ 
мн-Ь  попался  «Курсъ  положительной  философш»  Кон- 
та,  или  скор'Ье  два  тома  этой  философш,  единственные 
изданные  въ  то  время. 

Моя    теор1я    индукцш    была    закончена  по  существу 

прежде,  ч*мъ  я  познакомился  съ  сочинен1емъ  Конта  и, 

быть    можетъ,    хорошо,    что  я    дошелъ  до  этой  теор1и 

'другимъ  путемъ,  ч^мъ  Контъ,  такъ  какъ  въ  результат* 

мой   трудъ   содержнтъ    то,  чего,  конечно,  н-ЬтТ)  въ  его 
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кнпгахъ,  а  именно  приведенхе  нндуктивнаго  метода  къ 
строшмъ  правиламъ  и  къ  научному  критерш,  который 
пграетъ  въ  пндукщп  ту  же  самую  роль,  какъ  сплло- 
гизмъ  въ  умозаключешп.  Контъ  всегда  точенъ  и  глу- 
бокъ,  когда  говорптъ  о  методахъ  научнаго  пзсл'Ьдовашя, 
но  онъ  даже  не  пытается  дать  точное  опред'Ьлен1е  уело- 
вш  доказательства.  Его  сочпнен1Я  показываютъ,  что 
онъ  никогда  не  доходплъ  до  яснаго  представлен1я  о 
нихъ.  А  это  именно  п  составляло  мою  спец1альную  за- 
дачу при  обсужденш  индукщп. 

Несмотря  на  это,  я  пзвлекъ  много  пользы  изъ  чте- 
Н1Я  Конта;  я  воспользовался  имъ,  чтобы  пополнить  т-Ь 
главы,  который  я  уже  прежде  составилъ  и  гЬ,  который 
я  написалъ  вновь;  чтен1е  это  принесло  мн^  капиталь- 
ную пользу  для  н'Ёкоторыхъ  частей,  еще  остававшихся 
ненаписанными.  Я  шггалъ  съ  жадностью  сл1Ьдующ1е  тома 
по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  они  появлялись  въ  св'Ьтъ;  но  когда 
Контъ  дошелъ  до  сощальныхъ  наукъ,  мои  чувства  изм-ё- 
нились.  Четвертый  томъ  принесъ  мн'Ь  глубокое  разоча- 
рованхе.  Въ  этомъ  том-Ь  были  изложены  так1я  мн-Ёнги 
Конта  относительно  соц1альныхъ  вопросовъ,  съ  какими 
я  не  могъ  совсЁмъ  согласиться.  Пятый  томъ,  содер- 
жавгнхй  систематпчестШ  взглядъ  на  истор1ю,  возбудилъ 
во  МН'Ь  энтуз1азмъ.  Шестой  (посл-Ьднз'й)  охладнлъ  н-Б- 
сколько  мой  восторгъ.  Въ  области  логики  я  обязанъ 
Конту  только  -одной  важной  идеей,  а  именно  идеей 
обратнаго  дедуктивнаго  метода,  который  примЬняется 
главнымъ  образомъ  къ  сложнымъ  предметамъ  исторп! 
и  статистики.  Этотъ  процессъ  отличается  отъ  самой 
общей  формы  дедуктивнаго  метода  т-йнъ,  что,  вместо 
того,  чтобь!  приходить  къ  своимъ  выводамъ  иутомт> 
общаго  умозаключен1я  и  доказывать  ихъ  спещальиымт 
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опытомъ,  сообразно  обычному  порядку  въ  естествен- 
ныхъ  наукахъ,  методъ  которыхъ — дедукщя,  онъ  дости- 
гаетъ  своихъ  обобщен1Й  черезъ  опред'Ьленхе  спещаль- 
ныхъ  опытовъ  и  пов1зряетъ  ихъ  изсл'Ёдован1емъ:  та- 
ковы ли  они,  какъ  имъ  сл^дуехъ  быть  въ  качеств'Ь 
сл'ЬдствШ  изв'Ьстныхъ  общихъ  принциповъ.  Эта  мысль 
была  для  меня  совершенно  нова,  когда  я  открылъ  ее 
у  Еонта,  и  безъ  него  я  не  скоро,  а  можетъ  быть  и  ни- 
когда, не  дошелъ  бы  до  нея. 

Я  былъ  долгое  время  восторженнымъ  почитателемъ 
Конта,  прежде  ч'Ьмъ  вступилъ  съ  нимъ  въ  переписку; 
лично  я  его  никогда  не  видалъ.  Въ  продолжен1е  н*- 
сколькихъ  л-Ьтъ  мы  поддерживали  переписку  до  т-ёхъ 
поръ,  пока  она  не  щзевратилась  въ  споръ,  и  наша 
пылкость  не  охлад11ла.  Я  первый  началъ  писать  р'Ьже; 
Контъ  первый  совсЬмъ  прекратилъ  переписку.  Я  на- 
шелъ,  а  можетъ  быть  и  онъ  также,  что  я  не  могъ  при- 
нести никакой  пользы  его  уму,  а  все,  что  онъ  могъ 
для  меня  сделать,  онъ  уже  сд'Ьладъ  своими  сочинен1ямп. 
Но  это  уб-йжденхе  не  повлекло  бы  за  собою  прекраще- 
н1е  нашихъ  отношен1й,  если  бы  различ1е  нашихъ  взгля- 
довъ  касалось  вопросовъ  только  одной  чистой  теор1и. 
Главнымъ  образомъ  различхе  это  относилось  къ  такимъ 
уб1эжден1ямъ,  которыя,  какъ  у  него  такъ  и  у  меня,  слива- 
лис,  съ  нашими  самыми  сильными  чувствами  и  определя- 
ли безразд-^льно  наши  стремлен1я.  Я  вполн1з  соглашался 
съ  имъ,  что  масса  человечества,  въ  томъ  числ-ё  и 
люд  ,  въ  рукахъ  которыхъ  сосредоточивается  главное 
зав  1:дыван1е  человеческими  делами,  должны  по  необхо- 
дим сти  основывать  большинство  своихъ  мнен1й  отно- 
сительно политическихъ  и  соц1альпыхъ  вопросовъ,  такъ 
жекакт>иотп  )сительноестесгвениых'Ьйаукъ,наавторитете 
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людей,  изучившихъ  эти  предметы  бод'Ье  глубоко,  ч-Ьмъ 
они.  Это  учен1е  глубоко  запечатл-Ьлось  въ  моемъ  умЬ 
посл'Ь  перваго  сочиненхя  Конта,  о  которомъ  я  уже  го- 
ворилъ.  Всего  бол'Ье  удивлялся  я  въ  его  громадномъ 
труд'Ё  зам-Ёчательному  изложенш  т^Ьхъ  выгодъ,  которыя 
извлекли  современныя  евроиейск1я  нацш  отъ  происшед- 
шаго  въ  средн1е  в'Ька  разд1элен1я  св-Ьтской  власти  отъ 
духовной  и  изъ  обращен1я  этой  посл-Ёдней  въ  обособ- 
ленную организацш.  Я  соглашался  съ  нимъ,  что  мо- 
ральное и  интеллектуальное  главенство,  н'Ькохда  со- 
ставлявшее пр1шадлежность  духовенства,  со  временемъ 
должно  перейти  къ  философамъ,  и  я  полагаю,  что  это 
произойдетъ  естественнымъ  путемъ,  когда  они  будутъ 
достаточно  солидарны  между  собой  и  въ  другихъ  отно- 
шен1яхъ  будутъ  достойны  обладать  этпмъ  главен- 
ствомъ.  Но  когда  я  увидалъ,  что  онъ  развиваетъ  эту 
идею  ст^  ц'Ьлью  вывести  изъ  нея  практическую  социаль- 
ную систему,  въ  которой  философы  организовались  бы 
въ  особую  1ерарх1ю,  облеченную  почти  той  же  духов- 
ной властью,  которою  обладала  н-Ькогда  католическая 
церковь;  когда  я  увидалъ,  что  онъ  считалъ  этотъ  духовный 
авторитетъ  единственной  гарант1ей  хорошаго  правлен1я, 
единственнымъ  оплотомъ  общества  противъ  д-Ьйстви- 
тельнаго  угнетен1я  и  что  онъ  полагалъ  этим'ь  сред- 
ствомъ  сд'1злать  безвреднымъ  и  даже  полезнымъ  деспо- 
тизмт!,  который  онъ  возстанавдивалъ  въ  государств-Ь 
и  вводилъ  въ  семьи,  то  не  удивительно,  что  если  мы 
совершенно  сходились  во  взглядахъ,  какъ  логики,  то 
какъ  сощологамъ  намь  невозможно  было  итти  вм'Ьст'ё. 
Контъ  дожилъ  до  того,  что  привелъ  свою  теор1ю  къ 
оя  крайнимъ  посл'Ьдств1ямъ,  набрасывая  планъ  своего 
нослт.дияго  труда  «Системы  положительной  политики». 
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Это  самая  совершенная  система  духовнаго  и  св-Ьтскаго 
деспотизма,  которая  когда-либо  была  создана  умомъ  чело- 
в-Ёка,  за  исключен1емъ  разв-Ь  Игнат1Я  Лойолы.  Организо- 
ванный составъ  духовныхъ  учителей  и  правителей  накла- 
дываетъ  ярмо  общественнаго  мн'Ьнхя  на  всякое  дМств1е, 
на  всякую  мысль  каждаго  члена  общества,  какъ  въ  предме- 
тахъ,  касающихся  только  его,  такъ  и  относящихся  къ 
интересамъ  другихъ.  Справедливо  только  то,  что  этотъ 
трудъ  представляетъ  значительное  развит1е  чувства  во 
многихъ  вопросахъ  въ  сравнен1п  съ  предыдущими  со- 
чинен1ями,  который  Контъ  посвятилъ  этпмъ  предметамъ. 
Но  по  отношен1ю  къ  развитш  соц1альной  философ1п 
единственная  заслуга  этого  тру-да,  по  моему  мн-Ьихго,  та, 
что  онъ  окончательно  опред'Ьляетъ  возможность  суще- 
ствован1я  въ  обществ-Ь  нравственной  власти  и  безъ 
поддержки  со  стороны  в'Ьрованхп.  ДМствительно  Контъ 
признаетъ  одинъ  культъ  челов-Ьчества.  Онъ  оставляегъ 
въ  ум'Ь  неоспоримое  уб-йжденге  въ  томъ,  что  всякое 
нравственное  в'Ьроваше,  поддерживаемое  всЬмъ  обще- 
ствомъ,  можетъ  захватить  надъ  д'ёйств1ями  своихъ  чле- 
новъ  власть  и  могущество,  о  которыхъ  поистин'Ь 
страшно  подумать.  Это  сочиненхе  Копта  остается  досто- 
памятнымъ  прим-Ёролхъ,  который  отвратить  мыслителей, 
занятыхт>  соц1альными  и  политическими  вопросами,  оп^ 
гого,  что  можетъ  случиться,  когда  люди  упускаютъ  изъ 
виду  при  наблюдении  этихъ  вопросовъ  истинное  зна- 
чен1е  свободы  и  индивидуальности. 

Но  возвратимся  къ  моей  личной  д-Ьятельности.  Жур- 
иалъ  въ  течен1е  н'Ькотораго  времени  отнималъ  всЬ  мои 
свободные  часы,  которые  я  могъ  посвятить  литератур- 
ной работ'Ь  пли  обдумать,  что  писать  впосл'1>дств1и. 
Статьи,  извлеченный  изъ  Ьопйоп  апЛ  ^УезЬшшзЬег  Яе- 
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V^егV  п  перепечатанныя  ?ъ  моихъ  «Разсужденгяхъ»  не 
составдяютъ  и  четвертой  части  того,  что  я  написалъ. 

Система,  которой  я  придерживался  при  редактиро- 
ван1и  журнала,  пресл'Ёдовала  дв-Ь  главныя  ц-Ёли,  изъ 
которыхъ  одна  состояла  въ  томъ,  что-бы  освободить 
фидософскШ  радикализмъ  отъ  упрека  въ  узкомъ 
бентамизм-Ё.  Я  хот-Ьлъ,  сохранивъ  точность  вы- 
ражения, ясный  смыслъ,  презр-Ьихе  къ  наиыщеннымъ 
фраьамъ  и  смутнымъ  обобщен1ямъ,  —  достоинство, 
которыми  въ  такой  значительной  степени  отлича- 
лись Бентамъ  и  мой  отецъ,  —  придать  бол'Ье  широ- 
кую основу,  болЪе  свободный  и  нскренн1й  характеръ 
радикальнымъ  доктринамъ  и  показать,  что  существо- 
вала лучшая  и  бол'Ье  совершенная  радикальная  фило- 
соф1я,  ч-Ёмъ  фплософ1я  Бентама,  хотя  она  признавала 
и  заключала  въ  себ'Ь  все,  что  было  безусловно  хоро- 
шаго  въ  теор1яхъ  Бентама.  Въ  достижеши  этой  пер- 
вой ц-Ёли  я  до  некоторой  степени  им15лъ  усп'Ьхъ.  Дру- 
гою ц'Ьлью,  которую  я  поставилъ  себ*,  было  побу- 
дить образованныхъ  радикаловъ  въ  парламент'Ь  и  вн'Ь 
его  основать  —  (по  моему  мн'Ьнхю,  они  могли  достичь 
этого  соотв-Ьтствующими  средствами)  —  могуществен- 
ную парт1ю,  способную  взять  въ  руки  управлен1е 
страной  или  по  крайней  мФр*  продиктовать  услов1я, 
на  которыхъ  они  могли  разд'Ьлить  это  управлен1е  съ 
вигами. 

Эта  ц-Ьль  съ  самаго  начала  оказалась  химерой  преж- 
де всего  потому,  что  время  было  иеблагопр1ятно:  стрем- 
лен1е  къ  реформамъ  охлад1зло,  а  аристократическое 
вл1ян1е  тор1евъ  возростало;  но  особенно  потому,  что, 
по  справедливому  зам'Ьчан1ю  Остена,  «въ  стран*  не 
было  подходящихъ    людей».  Между    радикалами  иарла- 
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мента  было  н'Ьскодько  такихъ^  которые  могли  бы  сд'Ь- 
латься  полезными  членами  образованной  радикальной 
партш,  но  не  было  никого  споеобнаго  создать  и  управ  - 
лять  такой  парт1ей.  Ув'Ьщанхя,  съ  которыми  я  обра- 
щался къ  нимъ,  были  безусп'Ьшны.  Представился  един- 
ственный случай,  гд-Ь,  казалось,  радикализмъ  могъ  сде- 
лать см-Ьлую  и  удачную  попытку.  Лордъ  Дурамъ  только" 
что  вышелъ  изъ  министерства,  какъ  мы  полагали,  по- 
тому, что  онъ  не  нашелъ  его  достаточно  либераль- 
нымъ;  но  впосл-Ьдствы!  онъ  взялъ  на  себя  обязанность 
изучить  и  уничтожить  причины  канадскаго  возстан1я. 
Онъ  выказалъ  расположен1е  окружить  себя  съ  самаго 
начала  сов-Ьтниками — радикалами.  Одна  изъ  первыхъ 
иредпринятыхъ  имъ  м-Ьръ,  прекрасная  какъ  по  нам-Ь- 
рен1ю,  такъ  и  по  результатаыъ,  была  неодобрена  и 
отклонена  правительствомъ,  Онъ  подалъ  въ  отставку 
и  открыто  перешелъ  въ  оппозиц1Ю  министерству.  Ра- 
дикальная парт1я  могла  найти  себ1>  вождя  въ  лиц-Ь 
этого  выдающагося  политическаго  д-Ьятеля,  котораго 
ненавид'Ёлп  тор1и  и  котораго  только  что  оскорбили 
виги.  Всяк1Й,  им-Ёющй  самыя  элементарныя  понятхя  о 
тактик'Ь  парт1Й,  долженъ  былъ  сд-Ьлать  попытку  ути- 
лизировать такое  благопр1ятное  обстоятельство.  Лордъ 
Дурамъ  подвергся  нападкамъ  со  всЁхъ  сторонъ,  осы- 
панный бранью  со  стороны  враговъ  и  покинутый  трус- 
ливыми друзьями 5  а  т*,  которые  очень  желали  бы 
выступить  въ  его  защиту,  не  знали,  что  сказать.  По- 
видимому,  онъ  долженъ  былъ  возвратиться  въ  Англ1Ю, 
потерявши  всю  славу  и  лишенный  дов-Ьр^я  и  уважен1я. 
Я  съ  самаго  начала  слЪдилъ  за  событ1ями  въ  Канад-Ь 
и  былъ  однимъ  изъ  сов'Ьтниковъ,  побуждавшихъ  къ 
деятельности  лорда   Дурама;    его  политика   вполне  со- 
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ответствовала  моимъ  взглядамъ,  п  я  пм-Ьдъ  возмож- 
ность за  него  заступиться.  Я  написадъ  п  напечатадъ 
въ  журнал-Ь  декларащю,  гд-й,  горячо  высказавшись  въ 
его  пользу,  требовалъ  для  него  не  только  полнаго 
оправдашя,  но  и  выражен1я  одобрен1я.  Тотчасъ  н'Ь- 
сколько  другихъ  писателей  присоединилп  ко  ын-Ь  свой 
голосъ.  Я  полагаю,  что  была  доля  правды  въ  томъ, 
что  лордъ  Дуралгь  сказалъ  мн*  н-Ьсколько  времени 
спустя  изъ  преувеличенной  любезности,  что  именно 
моей  стать'Ь  онъ  обязанъ  торжественнымъ  пр1емомъ, 
который  онъ  встр'Ётилъ  по  пр1'](13Д'Ь  въ  Англ1ю.  Я  по- 
лагаю, что  эта  статья  явилась  кстати,  въ  ту  крити- 
ческую минуту,  когда  слова  бываетъ  достаточно  для 
важныхъ  иосл-Ёдствхй;  она  была  т-Ьмъ  ничтожнымъ 
толчкомъ,  отъ  котораго  зависитъ  направлен1е  паденхя 
камня,  скатившагося  съ  вершины  горы.  ВсЬ  надежды, 
возлагавш1яся  на  лорда  Дурама,  какъ  на  политпче- 
скаго  д-Ьятеля,  скоро  рухнули.  Но  для  Канады  и  вообще 
для  колон1альной  политики  д1>ло  было  выиграно.  До- 
кладъ  лорда  Дурама,  написанный  Чарльзомъ  Булле- 
ромъ,  частью  подъ  вл1ян1емъ  Уэкфильда,  открылъ  но- 
вую эру.  Предложенньш  имъ  м'Ьропрхятхя  д.1Я  введен1я 
полнаго  внутренняго  самоуправлен1я  были  спустя  два 
или  три  года  проведены  въ  Канад-Ь,  а  зат-Ьмъ  почти  и 
во  всЬхъ  другихъ  бол-Ье  обширныхъ  колонхяхъ.  Я 
могу  виолн-Ь  заявить,  что  усп-Ьхъ,  съ  которымъ  я  под- 
держалъ  репутац1ю  лорда  Дурама  и  его  сов-Ьтнпковъ 
въ  самый  удобный  моментъ,  не  мало  способствовалъ 
этому  результату. 

Другое  обстоятельство,  представившееся  во  время 
моего  редактирован1я  журнала,  также  доказываетъ,  ка- 
кое значен1е  можетъ    им-бть  см-Ьлая  и  быстрая  иниц1а- 

13 
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тпва.  Я  полагаю, — что  первый  усп'Ьхъ  п  слава  «Исто- 
рш  французской  революции»  Карлейля  много  зависЬли 
отъ  моей  статьи  о  ней,  пом-Ьщенной  въ  журнал-Ь.  Тот- 
часъ  поел*  выхода  въ  св'Ьтъ  этой  книги  и  прежде  ч'Ьмъ 
вс'Ь  критийи,  правила  которыхъ  и  образъ  сужден1я  были 
оскорблены  этимъ  трудомъ,  им'Ьли  время  поселить  въ 
обществ-Ё  неодобрительное  мн-Ёше  о  немъ,  я  напеча- 
талъ  отзывъ,  въ  которомъ  прив'Ьтствовалъ  сочпнен1е 
Карлейля,  какъ  одно  изъ  ген1альныхь  творен1й,  стоя- 
щихъ  выше  всякпхъ  правилъ  и  повинующихся  соб- 
ственному закону.  Въ  этомъ  сдуча'Ь,  такъ  же  какъ  и  въ 
случа'Ь  съ  лордомъ  Дурамомъ,  я  не  приписываю  впе- 
чатл'Ён1я,  произведеннаго  моими  статьями  какому-ни- 
будь достоинству  ихъ  выполнен1я.  Напротивъ,  я  пола- 
гаю, что  статья  о  книг'Ь  Карлейля  была  исполнена 
неудовлетворительно,  такъ  что  я  ув-Ьренъ,  что  каждый 
писатель,  выразивш1Й  то  же  мн-Ьнхе  въ  данный  ыоментъ, 
произвелъ  бы  подобное  же  д-ЬйстЕхе.  Но  посл-Ь  совершен- 
ной неудачи  всЬхъ  моихъ  усил1й  вдохнуть  посредствомъ 
журнала  новую  жизнь  въ  радикальную  политику,  я  съ 
удовольств1емъ  бросаю  взглядъ  на  эт15  два  случая,  въ 
которыхъ  я  успешно  выполнилъ  честную  попытку, 
оказалъ  непосредственную  услугу  д-Ьлу  и  лицамъ,  ко- 
торый того  заслуживали.  Надежда  на  образован1е  ра- 
дикальной парт1и  исчезла.  Наступило  для  меня  время 
покончить  съ  тяжелыми  затратами  времени  и  денегъ, 
ьоторыхъ  мн-Ь  стоилъ  журналъ.  До  изв'Ьстной  степени 
я  нашелъ  въ  этомъ  журнад-Ь  оруд1е  для  выражен!  я 
своих7>  личныхъ  мн'Ьн1й.  Благодаря  ему,  я  могъ  вы- 
разить печатно  свои  новыя  мп'1ш1я  и  ясно 
порвать  съ  узкимъ  бентаыизмоыъ,  проглядывавшимъ 
въ  моихъ  первыхъ  статьяхъ.  Я  достигь  этого  общимъ 
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характероыъ  всёхъ  мопхъ  статей,  не  исключая  чисто 
литературныхъ;  особенно  р-Ьзко  это  проявлялось  въ 
двухт.  статьяхъ  (перепечатанныхъ  въ  «Разсужден1яхъ»), 
въ  которыхъ  я  пытался  сд-блать  оц'Ьнку  съ  философ- 
ской точки  зр'Ёнхя  Бентама  и  Кольриджа.  Въ  первой, 
отдавая  полную  справедливость  заслугамъ  Бентама,  я 
указывалъ  на  то,  что,  по  моему  мн'Ьнш,  составляло 
заблужден1Я  и  недостатки  его  философхп.  Я  полагаю, 
что  эта  критика  по  существу  была  совершенно  спра- 
ведлива, но  я  иногда  сомн-Ьвался,  хорошо  ли  я  сд*- 
лалъ,  напечатавъ  её  въ  то  время.  Я  часто  думалъ, 
что  философ1я  Бентама,  какъ  оруд1е  прогресса,  была 
до  изв-Ьстной  степени  лишена  дов1зр1я  прежде,  ч15мъ 
обнаружились  ея  результаты  и  по  тому  т*,  которые 
унижали  ея  репутацш,  скор'Ье  вредили,  ч-Ьмъ  помогали 
обш;ему  прогрессу. 

Теперь,  когда,  повидимом^",  противоположная  реакц1я 
благопр1ятствуетъ  здравымъ  идеямъ  Бентама,  я  съ 
большимъ  удовольств1емъ  могу  смотр-Ёть  на  критику 
его  недостатковь,  особенно  въ  виду  защитительной 
статьи  основныхъ  принциповъ  философ ш  Бентама,  ко- 
торая перепечатана  въ  т-ёхъ  же  «Разсужден1яхъ».  Въ 
очерк*  о  Кольридж'Ё  я  пытался  охарактеризовать  евро- 
пейскую реакц1ю  протпвъ  отрицательной  философ1и 
ХУШ  в'Ька;  и  если  разсматривать  зд'1зсь  только  ре- 
зультатъ  этой  статьи,  то  можно  думать,  что  я  ошибал- 
ся, обращая  особенное  вниман1е|на  его  хорош1Я  стороны, 
тогда  какъ  въ  отношен1и  къ  Бентаму  я  все  бол-Ье  вы- 
ставлялъ  его  недостатки.  Въ  обоихъ  случаяхъ,  отвер- 
гая то,  ^гго  было  недоказаннаго  въ  теор1яхъ  Бентама 
и  восемнадцатаго  вЬка,  я,  быть  можеть,  зашелъ  слиш- 
ком7>  далеко  въ  противоположную  сторону.  Однако,  это 
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уклоненхе  было,  скор'Ье,  кажущимся,  ч'Ьмъ  дМствп- 
тельнымъ.  Но  для  читателей  этого  очерка  о  Кодь- 
рпдж-Ь  моимъ  оправдан1емъ  служитъ  то,  что  я  писалъ 
его  для  радикаловъ  и  либераловъ  п  что  я  долженъ  былъ 
отдавать  предпочтен1е  т-Ёмъ  мн'Ьн1ямъ  противополож- 
наго  лагеря,  которыя  наибол-Ье  могли  принести  пмъ 
пользы. 

Нуыеръ  журнала,  гд*  пом-Ьщена  статья  о  Кольридж*, 
былъ  посл'Ьднимъ,  изданнымъ  въ  течен1е  того  вре- 
мени, когда  я  былъ  собственнпкомъ.  Весною  1840  года 
я  уступилъ  журналъ  Гиксону,  который  въ  теченхе 
моего  редакторства  былъ  частьшъ  и  въ  высшей  сте- 
пени полезнымъ  сотрудникомъ,  не  требуя  никакой  пла- 
ты. Я  выговорилъ  только,  чтобы  эта  перем'Ьна  была 
ознаменована  возвращен1емъ  стариннаго  заглав1я„  Вест- 
минстерскаго  Обозргьнгя'\  Подъ  такимъ  назвашемъГикс- 
онъ  управлялъ  журнал омъ  десять  л-Ьтъ,  разд'Ьляя  чистую 
прибыль  отъ  журнала  между  сотрудниками;  что  касается 
до  него,  то  самъ  онъ  безвозмездно  отдавалъ  свой  трудъ, 
какъ  авторъ  статей  и  редакторъ.  При  трудности  отыски- 
вать писателей,  когда  плата  такъ  нпчтожина,  Гиксону 
д-Ьлаетъ  большую  честь,  что  онъ  сум'Ьлъ  сохранить  въ 
достаточной  м-Ьр-Ь  за  журналомъ  характеръ  радикаль- 
наго  и  прогрессивнаго  органа.  Я  не  пересталъ  писать 
для  журнала  и  продолжалъ  посылать  туда  время  отъ 
времени  статьи,  но  уже  не  исключительно  въ  одинъ 
этотъ  журналъ.  Громадная  распространенность  Эдин- 
бургскаго  Обозхэгьнгя  заставляла  меня  съ  того  времени 
помещать  тамъ  свои  статьи,  особенно  когда  мн-Ь  нуж- 
но было  высказать  какую  либо  идею,  для  распростра- 
нен1я  которой  этотъ  органъ  являлся  крайне  удобнымъ. 
Тогда  только    что  появились  въ  св'Ьтъ   посл'Ьднхе  тома 
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^.Демократги  въ  Америюь^:  я  началъ  свое  сотрудни- 
чество въ  Эдгшбурюкомъ  Обозрпнги  пл1енн(1  статьей 
объ  этомъ  сочпненп!,  которая  находится  въ  нача.ть 
второго  тома  мопхъ  «РазсужденШ» . 


ГЛАВА    АН. 
061Д1Й  взглядъ  на  мою  последующую  жизнь. 

Съ  этого  времени  событ1я  моей  жпзнп,  засгужпваю- 
щ1я  0П11сан1я,  можно  передать  вкратц*.  Мн-Ь  не  при- 
дется дад'Ье  упоминать  о  какомъ  -  либо  изы-Ьненш  въ 
моихъ  идеяхъ;  я  только  разскажу  о  непрерывномъ  ин- 
теллектуальномъ  развппи,  результаты  котораго  (если 
они  есть)  можно  найти  въ  моихъ  сочинен1яхъ.  Поэтому 
я  въ  значительной  степени  сокращу  оппсан1е  иосл'Ь- 
дующихъ  годовъ. 

Первымъ  д-Ьломъ,  отд-Ьлпвшись  отъ  ж^-рнала,  я  упо- 
требп.1Ъ  весь  свой  досугъ  на  окончан1е  своей  логики. 
Въ  1ЮЛ'Ь  и  авгусгЬ  1838  года  я  нашелъ  время  напи- 
сать еще  недоконченную  часть  первоначальной  руко- 
писи третьей  книги.  Вырабатывая  логическую  теорш 
тЪхъ  законовъ  природы,  которые  не  составляютъ  зако- 
новъ  причинности  и  не  вьттекаютъ  изъ  нихъ,  я 
дошелъ  до  сознан1я,  что  виды^  д-Ьйствительно,  су- 
ществуютъ  въ  природ-Ь,  а  не  представляютъ  изъ 
себя  только  чисто  отличительные  термины,  принятые 
для  удобства;  этотъ  новый  св15тъ  не  озарилъ  меня  еще 
въ  то  время,  когда  я  ппсалъ  первую  книгу  и  прину- 
дилъ  мени  изм-Ьнить  и  увеличить  н-Ькоторын  главы  этой 
книги.     Отд-Ьлъ     объ     язык-Ь    и    классификац1и,     такъ 
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же  какъ  и  глава  о  классификацш  софизмовъ  бы- 
ли написаны  осенью  того  же  года,  а  остальная  часть 
труда  л-Ьтомъ  и  осенью  1840  года.  Съ  апр-Ьля  и  до 
конца  1841  года  я  посвятилъ  весь  свой  досугъ  испра- 
влешю  сызнова  своей  книги  съ  начала  до  конца.  По  это- 
му методу  я  составлялъ  всё  свои  книги;  каждая  изъ 
нихъ  была  писана  по  крайней  м-Ьр*  два  раза  Сначала 
я  писалъ  черновую,  которую  я  доводилъ  до  конца;  за- 
тЁмъ  я  снова  начиналъ  работу,  но  вставлялъ  въ  свою 
вторую  редакщю  всЬ  фразы  или  отд-Ьльныя  части  фразъ 
перваго  черновика,  который  мн*  казались  бол-Ье  удо- 
влетворительными, ч-Ьмъ  тЪ,  который  я  только  что  на- 
писадъ.  Я  извлекъ  большую  выгоду  изъ  этой  системы 
двойной  редакц1и.  Лучше,  ч'Ьмъ  какой-либо  другой  спо- 
собъ  сочинен1я,  она  соединяетъ  св^Ьжесть  и  силу  пер- 
вой мысли  съ  тою  точностью  и  совершенствомъ,  ко- 
торыя  составляютъ  результатъ  долгихъ  размышлешй. 
Кром1з  того,  относительно  себя,  какъ  результатъ  моего 
опыта,  я  прибавлю,  что  терп-Ьихе,  которое  требуется 
для  внимательной  обработки  деталей  сочинен1я  и  изло- 
жен1я,  стоитъ  гораздо  мен-Ье  усил1Й,  когда  я  доходилъ 
до  конца  своего  труда  и  когда  я  тЬмъ  или  другимъ 
способомъ,  хотя  бы  даже  и  несовершенно,  набрасы- 
валъ  на  бумагу  все,  что  я  хот-Ьлъ  сказать.  Единствен- 
но, на  что  я  обращаю  особенное  внимате  въ  первой 
черновой  рукописи,  это  обработать,  насколько  возмож- 
но лучше,  планъ  сочинен1я.  Если  онъ  дуренъ,  связь, 
которою  соединяются  мысли,  запутывается.  Когда  по- 
м-Ьщаютъ  мысли  въ  несовершенном!.  порядк'Ь,  нельзя 
ихъ  изложить,  какъ  сл-Ьдуетт^  и  первая  черновая  съ 
такимъ  основнымъ  недостаткомъ  почти  безполезна,  если 
хотяп>  воспользоваться  ею  для  окончательнаго  ивло- 
жен1я. 
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Пока  я  ппсалъ  снова  мою  «логику»,  вышла  въ  св-Ьтъ 
«Философ1я  пндуктпвныхъ  наукъ»  Уэвеля, — обстоятель- 
ство счастливое  для  меня  тФмъ,  что  оно  дало  мн-Ь  воз- 
можность представить  свои  идеи  съ  большею  ясностью 
п  сплою,  а  также  съ  бол1)е  совершеннымъ  п  разносто- 
роннимъ  развпт1еыъ,  защищая  пхъ  протпвъ  опред'Ьлен- 
ныхъ  возражен1й  плп  сопоставляя  ихъ  р-Ьзко  съ  проти- 
воположной теор1ей.  Снова  принимаясь  за  свою  книгу, 
я  ввелъ  въ  нее  въ  первый  разъ  свою  полемику  съ  Уэве- 
лемъ,  также  какъ  п  матер1алъ,  заимствованный  у  Еонта. 

Въ  КОНЦЕ  1841  года  книга  почти  была  готова  къ  пе- 
чати. Я  предложилъ  ее  Мёррею,  который  задержалъ  ее 
слишкомъ  долго  для  того,  чтобы  она  могла  выйти  въ 
томъ  же  сезон*,  а  затФмъ  не  принялъ  ее,  представляя 
причины,  который  онъ  могъ  также  хорошо  выяснить 
съ  самаго  начала.  Но  я  нисколько  не  пожал^злъ  объ 
этомъ  отказ-б,  который  побудплъ  меня  предложить  свою 
книгу  Паркеру,  а  посл1-.дн1й  напечаталъ  ее  весною 
1843  года.  Вначале  мои  надежды  на  усп1зхъ  были  очень 
ограничены.  Уотлн,  правда,  возстановилъ  значен1е  логи- 
ки и  изученхе  формъ,  законовъ  и  заблужден1Й  умоза- 
ключен1я.  Пос.тЬ  него  сочинен1я  Уэвеля  начали  про- 
бу;кдать  интересъ  къ  другой  части  лгоего  иред^гета.  къ 
теор1и  индукц1и.  Однако,  нельзя  было  ожидать,  чтобы 
сочинен1е  о  такомъ  отвлеченномъ  предмет'Ь  сдЁлалось 
попул>1рнымъ;  эта  книга  могла  найти  читателей  только 
среди  ученыхъ;  а  людей,  занимавшихся  изучен1емъ  по- 
добныхъ  вопросовъ,  было  по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  Англхи, 
пе  только  оче1[ь  мало,  но  и  они  принадлежали  еще  к'ь 
мета(()изической  шь-олЬ,  противополоу1сш)й  ыопмъ  воз- 
зр'Ьн1ямъ,  т.  е.  К'Ь  и1кол15  антологии  и  «врожденныхъ 
принциповъ»,  Сл'Ьдователыю  и  не  могъ  над'Ьяться,  что- 
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бы  моя  книга  нашла  много  благоскдонныхъ  читателей 
и  я  ожидалъ  отъ  нея  только  поддержки  традиц1й  той 
философ1и,  которую  я  считалъ  наилучшей.  Моя  надеж- 
да на  возбужден1е  хоть  незначительнаго  вниманхя  публи- 
ки основывалась  главнымъ  образомъ  на  пристраст1и 
Уэвеля  къ  полемик*.  Судя  по  положен1ю,  котораго  онъ 
держался  при  другихъ  обстоятельствахъ,  я  полагалъ, 
что  онъ  заставптъ  обратить  вниман1е  публики  на  мою 
книгу  немедленнымъ  отв'Ьтомъ  на  мои  нападки  на 
его  уб'Ьжден1я.  Онъ  дМствительно  написалъ  возраже- 
н1е,  но  не  раньше  1850  года,  именно  въ  то  время, 
когда  я  могъ  отв'Ьтить  ему  уже  въ  третьемъ  издати 
моего  труда.  Какимъ  образомъ  моя  книга  могла  им'Ьть 
по  своему  содержанш  такой  выдаюп];1йся  усп'Ьхъ,  и  къ 
какому  классу  принадлежали  т'Ь,  которые  покупали  ее, 
я  никогда  не  могъ  хорошо  уяснить  себЬ.  Но  фактъ 
этотъ  объясняется  отчасти  появлен1емъ  интереса  къ 
такого  рода  философскимъ  изсл'Ьдован1ямъ,  интереса, 
сказавшагося  на  аналогичныхъ  изсл'Ьдован1яхъ  во  мно- 
гихъ  кружкахъ,  особенно  въ  университетахъ.  Я  никогда 
не  ласкалъ  себя  иллюз1ей,  что  она  оказала  значитель- 
ное вл1ян1е  на  философсше  взгляды.  Н-Ьмецкхя  доктри- 
ны, объясняющхя  челов-Ёческое  знан1е  и  способности, 
вероятно  будутъ  господствовать  еш;е  долгое  время  надъ 
т-Ьми,  которые  занимаются  подобными  вопросами,  какъ 
въ  Англ1и,  такъ  и  на  континент-Ь.  Но  «Система  Ло- 
гики» пополнила  существенный  пробФлъ,  она  доставила 
руководство  къ  изучеп1ю  противоположной  теорпт,  то 
есть  къ  той,  которая  выводила  всякое  знан1е  изъ  опы- 
та и  всяк1я  нравственныя,  а  также  интеллектуальный 
способности  челов-Ька  изъ  направлен1я,  придаваемаго 
ассощац1ямъ    идей    съ    предметалш.    Я    не  думаю,  что 
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анадизъ  логическпхъ  процессовъ  или  правила   доказа- 
тельствъ  могутъ  сами  по  себ*  руководить  и  исправлять 
процессы  разума.  Въ  соединенш  съ  другими  услов1ялш, 
я    конечно,  увФренъ,  они  могутъ  быть  чрезвычайно  по- 
лезными; но  каково  бы    ни    могло    быть    практическое 
значен1е  здраваго  обсужден1я  этихъ    вопросовъ,  нельзя 
преувеличить    неудобства   ложнаго    метода.  УбЬжденхе, 
что  вн*шн1я  истины  по  отношен1ю  къ  уму  могутъ  по- 
знаваться сознательнымъ  созерцан1емъ  независимо  отъ 
опыта    и    наблюден1я,    въ    наше    время,   п  ув^ренъ  въ 
этомъ,  елужптъ  самой  надежной  опорой  ложныхъ  тео- 
рШ  и  дурныхъ  заблужденШ.  Благодаря  этой  теорш  вся- 
кое вкоренившееся  в^рованхе,  всякое  сильное  чувство, 
происхожден1е  которыхъ  теряется    во    мракФ    забвенш, 
могутъ    избегнуть     Беобходимости     представить    свои 
доказательства  передъ  разумомъ  и  находятъ  себ1^  гаран- 
Т1Ю  и  р-Ьшительное  доказательство  въ  своихъ  собствен- 
ныхъ    ув'Ёренхяхъ.    Никогда    нельзя    было    представить 
себ*  бол-Ёе  могущественнаго    оруд1я  въ  защиту  вкоре- 
нившихся предразсудковъ.    Главная    сила    этой    ложной 
философш  въ  отношен1и  морали,    политики    и    религ1и 
заключается    въ    обычной    ссылк*    на    методъ  доказа- 
тельствъ  принятый  въ  математик*  и  въ  приблпнгающихся 
къ  ней  отрасляхъ  физической  науки.  Лишить  ея  помо- 
щи этихъ  наукъ,  значитъ  отнять  у  нея  защиту;  а  такъ 
какъ  никто  еще  не  добился  этого,  то  и  созерцательная 
школа,  даже,  когда  мой  отецъ  напечаталъ  свой  «Ана- 
лизь  ума»,  казалось,  сохраняла  за  собою   р-Ьшительное 
преимущество  въ  аргументахъ.  Бросая  свЬтъ  на  истин- 
ные   доводы    очевидныхъ   математическихъ    и    физиче- 
скихъ  истииъ,  «Система  Логики»  нападала  на  филосо- 
фовъ  созерцательной  школы  на  почв'ё,  гд*  они  счита- 
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лись  непоб'Ьдпмыш!,  п  она  своеобразно  выяснила  путемъ 
опыта  п  ассошащи  особенный  характеръ  принциповъ, 
счптаемыхъ  необходимыми,  характеръ,  которымъ  поль- 
зуются для  доказательства,  что  пхъ  очевидность  должна 
проистекать  изъ  источника,  бол'Ье  возвышеннаго,  чЪмъ 
опытъ.  ДМствптельно  ли  достигнута  эта  ц'Ьль?  Вопросъ 
этотъ  остается  зиЪ  ^ийгсе-^  но  если  бы  она  была  дости- 
гнута, то  лишить  методъ  мышлен1я,  такъ  глубоко  уко- 
ренившшся  въ  предразсудкахъ  и  предвзятыхъ  стремле- 
шяхъ  людей,  еще  далеко  не  значитъ  ниспровергнуть 
его  окончательно.  Это  былъ  бы  только  одинъ  шагъ 
впередъ,  но  по  истпн-Ь  шагъ  совершенно  необхо- 
димый. На  самомъ  Д'Ьл'Ь,  такъ  какъ  только  съ  по- 
мопхью  философ1и  можно  бороться  съ  возраста10ш;ими 
предразсудкамп,  то  нельзя  достигнуть  никакого  проч- 
наго  преимуп1;ества  надъ  ними,  не  доказавъ,  что  фило- 
соф1я  не  на  ихъ  стороне. 

Теперь,  когда  я  избавился  отъ  необходимости  при- 
нимать д15Ятельво€  участ1е  въ  обыденной  полптик1з  и 
отъ  всЬхъ  литературныхъ  д'Ьлъ,  заставлявшихъ  меня 
лично  сноситься  съ  сотрудниками  и  другими  лицами, 
я  могъ  отдаться  своей  наклонности  естественной  всЬмъ 
мысляп1;имъ  людямъ,  которые  по  истечен1и  тш;еславна- 
го  юношескаго  возраста,  посвящаютъ  себя  всец'Ьло 
умственнымъ  занят1ямъ,  ограничивая  свои  сношен1я 
съ  окружающимъ  мхромъ  только  небольшимъ  избран- 
нымъ  кружкомъ.  Св-Ьтская  ясизнь  въ  современной  Ан- 
глш  представляетъ  изъ  себя  до  того  пошлое  явлеше 
даже  для  т1>хъ,  которые  ей  придаются,  что  ее  поддер- 
живають  по  какой  угодно  причин*,  но  не  изъ  -  за  до- 
ставляемаго  ею  удоволъств1я.  Такъ  какъ  всякое  серь- 
езное обсужден1е  вопросовъ,  по  которымъ  ын-Ьнхп  рас- 
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ходятся,  считается  результатомъ  дурного  воспитан1я, 
а  недостатокъ  живости  и  общительности,  характеризу- 
ющ1й  англичанина,  препятствуетъ  развит1ю  искусства 
пр1ятно  говорить  о  пустякахъ,  въ  чемъ  им'Ьютъ  такое 
громадное  преимущество  французы  посл-Ьдвяго  стол'ё- 
Т1Я,  то  единственная  приманка,  представляемая  обще- 
ствомъ  для  людей,  не  заннмающпхъ  высокихъ  должно- 
стей, состоитъ  въ  надежд-Ь  найти  тамъ  средство  по- 
дняться выше;  что  касается  людей,  достнгшихъ  самыхъ 
видныхъ  м-Ёстъ,  то  обязанности  общества  являются  для 
нихъ  д'Ёломъ  привычки  и  услов1емъ  ихъ  положен1я.  Но 
никто,  чей  умъ  возвышается  надъ  обш;ими  мыслями  и 
чувствами,  если  только  онъ  не  будетъ  пользоваться 
обществомъ  для  достижен1я  своей  задуманной  ц-ёли,  не 
можетъ  найти  тамъ  ровно  ничего  заманчиваго.  ДМ- 
ствительно  большинство  людей  умственно  развитыхъ 
поддерживаютъ  съ  обществомъ  настолько  р-Ьдкхя  и  такъ 
мало  правпльныя  отношен1я,  что  ихъ  можно  считать 
въ  дМствительности  совершенно  непринадлежащими  къ 
обществу.  Люди  же  умственно  развитые,  но  поступаю- 
щ1е  иначе,  за  немногими  исключен1ями  подвергаются 
развращающему  вл1янш  этой  среды.  Уже  не  говоря  о 
потраченномъ  даромъ  времени,  уровень  ихъ  чувствъ 
понин»ается;  они  относятся  съ  меньшимъ  усерд1емъ  къ 
т'Ьмъ  уб-Ьжденаямъ,  о  которыхъ  они  должны  хранить 
молчан1е  въ  посЬщаемомъ  ими  обществ*.  Они  начпна- 
ютъ  считать  свои  самыя  различный  уб1эжден1я  не  пра- 
ктичными, или  по  крайней  м'Ьр'Ь  настолько  далекими 
отъ  возможности  осуществлен!}!,  что  они  не  им-Ьютт^ 
иного  значен1я,  какъ  мечты  или  теор1и.  Наконецъ,  если 
бол'11е  счастливые  и.зъ  нихъсохраняютъвъ  неприкосновен- 
ности   свои    высок1е    принципы,    то   по  отношенпо  къ 
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людямъ  и  событ1яыъ  своего  времени  они  всё,  хотя  ц 
безеознательно,  подчинятся  тЪиъ  чувствамъ  и  суждень 
ямъ,  которыя  завоевали  себЪ  симпат1ю  общества.  Ода- 
ренный большимъ  умомъ,  челов'Ькъ  не  долженъ  никогда 
вступать  въ  общество,  не  занимающееся  умственными 
вопросами,  разв*  только  въ  качеств'Ь  апостола,  и  толь- 
ко такой  единственно  челов-Ькъ  съ  возвышенною  ц'Ьлью 
можетъ  появляться  въ  немъ,  безъ  опасности  для  сво- 
пхъ  высокихъ  ч)'вствъ.  Люди,  стремящ1еся  къ  умствен- 
ному развит1ю  должны  по  мЪр-Ь  возможности  избирать 
для  своего  постояннаго  общен1я  по  крайней  м'Ьр'Ьрав- 
ныхъ  себ'Ь  по  уму,  а,  если  возможно  то  и  т'Ьхъ,  кото- 
рые превосходятъ  ихъ  какъ  знан1емъ  и  умомъ,  такъ  и 
возвышенными  чувствами.  Сверхъ  того,  когда  харак- 
теръ  челов-Ька  вполн-ё  сложился  и  когда  его  умъ  окр-Ьпъ 
въ  основныхъ  вопросахъ  человЬческаго  развит1я,  онъ, 
это  уже  давно  доказано,  ищетъ  въ  дружб-Ь  полной  гар- 
мон1и  чувствъ  и  мн-ЬнШ.  На  основанш  всего  чтого  чи- 
сло людей,  съ  которымъ  я  поддерживалъ  знакомство  и 
дружбы  которыхъ  я  искалъ,  было  очень  незначительно. 
Среди  нихъ  былъ  и  тотъ  несравненный  другъ,  о  ко- 
торомъ  я  уже  говорилъ.  Въ  эту  эпоху  она  жила  боль- 
шею част1ю  въ  уединенной  дачной  м-ёстности  и  только 
изр-Ёдка  проводила  н-Ёсколько  времени  въ  город'Ё  у  сво- 
его мужа,  Тэйлора;  я  посЁщалъ  ее  какъ  на  дач-Ё,  такъ 
и  въ  город'Ё;  и  я  глубоко  благодаренъ  за  ту  силу  ха- 
рактера, которая  позволяла  ей  не  обращать  вниман1я 
на  ложныя  толковашя,  как1я  можно  было  дать  моимъ 
частымъ  пос'Ёщен1Ямъ  и  прогулкамъ,  предпринимаемымъ 
нами  вм-Ёст*.  (Въ  виду  того,  что  она  жила  большею 
част1ю  одна  вдали  отъ  своего  мужа).  Но  во  всемъ  осталь- 
номъ  наше  поведен1е  въ  течен1е  этихъ  лётъ  не  давало 
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никакого  малМшаго  предлога  предполагать  въ  нашихъ 
отношенгяхъ  что-либо  другое,  кром'Ё  истинной  дружбы, 
основанной  на  взапмномъ  дов-Ьрхи.  Хотя  мы  и  не  при- 
знавали обязательными  для  себя  общественныя  правила 
въ  такомъ  исключительно  личномъ  д'Ьл*,  но  мы  счи- 
тали своимъ  додгомъ,  чтобы  наше  поведен1е  не  бро- 
сало ни  ма-иМшей  т'ёни  на  честъ  ея  мужа,  а  следова- 
тельно и  на  нее. 

Въ  этомъ  третьемъ  пер1од'&  (я  вполн*  могу  его  такъ 
назвать)  моего  умственнаго  развит1я,  которое  отнын* 
шло  наравн-Ь  съ  ея  развит1емъ,  мои  уб-Ёждетя  много 
выиграли  какъ  въ  широт-ЗЬ,  такъ  и  въ  глубин*.  Я  по- 
нялъ  теперь  многое,  что  мн-Ё  раньше  было  недоступно, 
а  то,  что  понималъ  и  прежде,  я  усвоилъ  теперь  бол*е 
ясно  и  точно.  Мало-по-малу  я  отказался  отъ  всЬхъ 
крайностей  въ  моей  умственной  реакц1и  противъ  фи- 
лософ1и  Бентама.  Подт  сильнымъ  вл1ян1емъ  этой  ре- 
акц1и  я,  конечно,  сталъ  относиться  гораздо  снисходи- 
тельнее къ  общепринятымъ  мн-Ьнхямъ  общества  и  св-Ьта; 
я  чувствовалъ,  что  сталъ  примиряться  даже  съ  самыми 
поверхностными  улучшен1ями  въ  этихъ  мненхяхъ,  что 
не  приличествовало  человеку,  уб-Ьжденхя  котораго  въ 
столькихъ  отношен1яхъ  радикально  расходились  съ  обра- 
зомь  мыслей  большинства.  Я  былъ  тогда  гораздо  бо- 
лее, чего  не  могу  сказать  о  себе  теперь,  расположенъ 
отбросить  весь  тогъ  сектаторск1й  духъ  въ  моихъ  убеж- 
ден1яхъ,  который  теперь  я  считаю  единственно  способ- 
нымъ  содействовать  въ  какой  бы  то  ни  было  степени 
возрожден1Ю  человеческаго  общества.  Въ  этомъ  отно- 
1И(чии,  я  должешь  прибавить,  помощь  мистрисъ  Тэй- 
лоръ  имела  для  меня  важное  -значенхо.  Въ  то  время 
мои  взгляды  не  простирались  далее  старой  школы  эко- 
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номистовъ  по  вопросу  объ  основномъ  улучшенш  соц1адь- 
ныхъ  учрежден1й.  Злоупотреблен1я,  вытекавш1я  изъ 
чисто-аристократпческаго  строя  законодательства  въ  Ан- 
гдш  казались  ненормальными,  но  я  не  вид-Ьдъ  другого 
средства  смягчить  неравенства,  вытекающ1я  изъ  этихъ 
учрежден1й,  кром'Ь  отм-ёны  права  первородства  и  рас- 
предЪленхя  насл'Ьдства,  Мысль,  что  можно  было  итти 
дал'Ье  въ  уничтоженш  этого  неравенства,  —  такъ  какъ 
несправедливость  этого  неравенства  кроется  въ  томъ 
факт-Ь,  что  незначительное  число  рождается  для  бо- 
гатства, а  громадное  большинство  для  бедности  — 
казалась  мн'Ь  тогда  химерою;  однако  я  над-Ьялся,  что 
результаты  всеобщаго  образован1я,  особенно  такого,  ко- 
торое повлечетъ  добровольное  ограничен1е  числа  на- 
родонаселен1я,  сдФлаетъ  бол-Ье  сносною  участь  б'Ьдныхъ. 
Однимъ  |'словомъ  я  былъ  демократомъ,  но  отнюдь  не 
соц1адьньшъ  д-Ьятелемъ.  Теперь  же  наши  демократиче- 
ск1я  мн^н1я  н'Ьсколько  ум-Ьрились,  такъ  какъ  мы  стра- 
шились нев'Ьжества,  а  въ  особенности  эгоизма  и  гру- 
бости народной  массы,  пока  образован1е  останется,  какъ 
теперь,  въ  такомъ  жалкомъ  положенш.  Но  нашъ  пде- 
алъ  конечнаго  развитая  далеко  превосходилъ  демокра- 
тическШ  идеалъ  и  велъ  насъ  значительно  дальше.  Съ 
одной  стороны  мы  особенно  возставали  противъ  тира- 
нш  общества  надъ  индивидуумомъ,  которое  по  обще- 
принятому мн-Ёнтю  лежитъ  въ  основан1и  большинства 
со1цалистическихъ  сист^мъ;  съ  друго!'!  стороны  мьт  смо- 
тр-Ели впередъ  на  будущее,  когда  общество  [не  будет'ь 
бол-Ёе  разд-Ёляться  на  два  класса,  праздныхъ  и  работа- 
ющпхъ,  когда  законъ,  что  т-Ь,  которые  не  работаютъ 
и  не  должны  -Ьсть,  будетъ  прим1зият1.ся  не  только  къ 
б'Ьднымъ,  но  ко  вс'Ьмт»  безъ  исключен1я,  когда   распре- 


—  207  — 

д-Ё.тен1е    продлктовъ    труда,    вместо    того,    чтобы  зави- 
сать,   какъ    теперь    отъ   сдучайнаго  пропсхожденхя,  бу- 
детъ  опираться,  съ  общаго  признан1я,  на  признанномъ 
принцип*  справедливости,  когда,  наконецъ,  будетъ  бо- 
д-Ёе  невозможньгаъ    для    работаюпдпхъ    людей    прюбр-й- 
тать  так1я  выгоды,  которыя  не  будутъ   иттп    исключи- 
тельно въ  ихъ  пользу,  а  будлтъ  д-йлиться  межд^^  обще- 
ствомъ,  въ  которомъ  они  живутъ.    Мы    полагали,    что 
соц1альная  задача  будущаго  состоитъ    въ    согласованп! 
самой   широкой    индивидуальной    свободы    д'Ьйств1п    съ 
правомъ    всЁхъ    на    собственность    сырого    матер1ала, 
представляемаго  земнымъ  шаромъ,  и  съ  участ1емъ  всЬхъ 
въ  прибыли  отъ  общественнаго  труда.  Мы  не  им-Ёли  при- 
тязания думать,  что  мы  могли  предвид-Ьть  точную  фор- 
му   учрежденШ,    которымъ,    всего    в'Ьроятн'Ье,    суждено 
достигнуть    этой    ц-Ёли,    а   также    близкое    или    далекое 
время  ихъ  прим-Ёнетя.  Мы  ясно   вид-Ьли,   что  для  осу- 
ществлен1я    такой  великой  |реформы   требовалось  про- 
извести   такое    же  громадное    изм-Ьненхе  въ  характер*, 
какъ    необразованныхъ    нын-ёшнихъ    народныхъ   массъ, 
такъ  и  въ  понят1яхъ  громаднаго    большинства   людей, 
эксплоатируюш;ихъ  трудъ  этихъ  массъ.   Эти  два  класса 
должны  на  практик*  научиться    работать    и    соединять 
свои  усил1я  въ  преслйдован1и  благородныхъ  ц-Ёлей  и  во 
вс*хъ  случаяхъ  они  должны  трудиться  для   обш;ествен- 
наго  и  соц1альнаго  интереса,  а  не  такъ  какъ  до  сихъ  поръ 
им1угь  въ  виду  только  частныя  выгоды.  Но  способность 
къ  такимъ  усил1ямъ  всегда  суш;еетвовала  въ  челов-Ёче- 
ств-Ё,  она  не  исчезла  и,  по  всей  вероятности,  никогда 
не  исчезнет-ь,  ()бразовап1е,  привычка  и  развитее  чувствъ 
побудятль  человека  рьггь  заступомъ  зе.лглю    и    ткать  на 
благо  своей  страны  такъ  же  охотно,  какъ  и  сражаться 
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за  нее.  Безъ  сомн-Ьшя,  только  очень  медленно,  благо- 
даря д'Ьйств1ю  воспитательной  системы,  поддерживае- 
мой въ  теченхе  долгаго  ряда  покол^Ьн1й,  люди  могутъ 
вообще  достигнуть  такого  положен1я.  Но  такое  пре- 
пятств1е  не  можетъ  считаться  существеннымъ  для  че- 
лов'Ьческой  природы.  Если  пнтересъ  къ  общественному 
благу  въ  нын'Ьшнее  время  является  такимъ  слабымъ 
рычагомъ  для  возбужден1я  народной  массы,  то  это  не 
оттого,  чтобы  его  совсЬлхъ  не  было  въ  ней,  а  потому 
что  умъ  не  прпвыкъ  прим'Ьняться  къ  этому  такъ, 
какъ  онъ  иривыкъ  прим'Ьняться  съ  утра  до  вечера 
къ  вопросамъ,  касающимся  нашихъ  личныхъ  интере- 
совъ.  Сочувств1е  къ  общему  благу,  если  только  его 
поддерживать  такъ  же,  какъ  теперь  поддерживаютъ  лич- 
ный интересъ,  то  общ1й  ходъ  жизни  въ  связи  съ  лю- 
бовью къ  0ТЛИЧ1Ю  и  страхомъ  позора  можетъ  вызвать 
появлен1е  даже  среди  обыкновенныхъ  людей  самыя 
энергичный  д'Ьйств1Я,  равно  какъ  и  самыя  героическ1я 
пожертвован1я.  Если  вкоренившхйся  эгопзмъ,  образую- 
Щ1Й  характеръ  существующаго  общественнаго  порядка, 
такъ  глубоко  внедрился  въ  насъ,  то  это  единственно 
потому,  что  всЬ  существующ1я  учрежден1я  благопрхят- 
ствуютъ  его  развитш,  и  современныя  учрежден1я  въ 
изв'Ьстныхъ  отношенаяхъ  болЬе  стремятся  къ  этому, 
ч*мъ  древн1я,  такъ  какъ  случаи,  когда  индивидууыъ 
призывается  сделать  что-либо  для  общества  безкорыстно, 
гораздо  мен-Ье  часты  въ  современной  жизни,  ч-Ьмъ  въ 
мелкихъ  республикахъ  древности.  Эти  сообра}кен1я  не 
м'Ьшали  намъ  считать  безум1емъ  пренлдевременныя  по- 
пытки удалить  частный  интересъ  изъ  общественныхъ 
д'Ёлъ,  когда  еще  не  нашли  или  нельзя  найти,  ч'Ъмъ  его 
заменить.  Мы  смотрели  на всЬ  существующ1я  учреждешя 
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и  общественные  по^зядки  нашего  времени,  какъ  «на 
чисто  временное  состоян1е»  (выражен1е  это  я  слышалъ 
какъ-то  отъ  Остена),  и  мы  съ  удовольств1емъ  и  пнте- 
ресомъ  встр-Ьчали  всякую  благородную  попытку  мысля- 
щихъ  людей  (наприм'бръ,  кооперативный  общества),  по 
пытку,  предпринимавшуюся  для  развит1я  въ  людяхъ 
способности  д-Ёпствовать  подъ  вл1ян1емъ  безкорыстныхъ 
побу/Кден1й,  ради  общаго  блага. 

Мн^шя  эти  въ  моихъ  «  Основангяхъ  Политической  Эко- 
номги»  высказаны  мен'Ье  ясно  и  полно  въ  первомъ 
издаши,  немного  л^-чше  во  второмъ  и,  наконецъ,  со- 
вершенно обстоятельно  въ  третьемъ.  Разлпч1я  эти 
происходили  отчасти  отъ  перем'Ьнъ,  вызванныхъ  вре- 
менемъ.  Первое  изданхе  было  написано  и  отдано  въ 
печать  до  французской  революцш  1848  года.  Но  по- 
сл-Ь  этого  событ1я  въ  англШскомъ  обществ-Ь  произошла 
значительная  переы'Ьна;  оно  стало  доступн-Ье  для  но- 
выхъ  идей,  и  многое,  что  прежде  считалось  чистой 
утоп1ей,  теперь  стало  признаваться  вполн-Ё  осуще- 
ствимымъ.  Въ  первомъ  издан1п  всЬ  затруднен1я  со- 
ц1альной  задачи  были  такъ  р-Ьзко  освещены,  что  общШ 
тонъ  сочинен1я  казался  враждебнымъ  ей.  Въ  течен1е 
сйздующихъ  двухъ  л-Ётъ  я  занялся  внимательнымъ  пзу- 
чешемъ  главныхъ  писателей  континента;  по  соц10лопи 
я  обдуыалъ  и  долго  обсудилъ  всё  спорные  вопросы. 
Результатомъ  этой  работы  было  то,  что  все.  напи- 
санное мною  по  этому  предмету  въ  первомъ  издан1и, 
было  уничтожено  и  зам-Ьнено  доказательствами  и  размы- 
шлен1ями,  выражающими  бол-Ье  либпральное  мн-Ьяге. 

«Политическая  Экономгя»  была  написана  гораздо 
скор'Ье,  ч'Ьмъ  логика,  или  даже,  ч-Ьмъ  какой-либо  изъ 
другихъ  важныхъ  трудовъ,  исполненныхъ  мною  въ  эту 
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эпоху.  Я  начсижъ  ее  осенью  1845  года,  а  окончидъ  и 
совершенно  прпготовплъ  къ  печати  въ  конц*  1847 
года.  Въ  течен1е  этого  немного  болФе  двухл'Ьтняго  пе- 
р1одабы.жъ  только  одинъ  промежутокъ  въ  полгода,  когда  я 
оставилъ  этотъ  трудъ  для  того,  чтобы  сотрудничать 
въ  «Могпгпд  СкгопШе»^  который  совершенно  неожп- 
даннымъ  образомъ  вошелъ  въ  т1Ьсное  соприкосновенхе 
съ  моими  взглядами.  Я  хот-Ьлъ  ускорить  образование 
мелкихъ  крестьянскихъ  собственниковъ  на  невозд'Ьлан- 
ныхъ  земляхъ  Ирланд1и.  Это  было  зимою  1846 — 47  гг  , 
когда  тяжелыя  требованхя  времени  доставляли,  пови- 
димому,  удобный  случай  привлечь  обга;ественное  внима- 
н1е  въ  пользу  единственнаго  средства,  казавшагося 
способнымъ  принести  облегчен1е  бФдствхю  ирландскаго 
народа  и  улучшить  на  продолжительное  время  его  обще- 
ственное и  экономическое  положеше.  Но  эта  идея  была 
нова  и  оригинальна;  въ  исторш  Англ1и  не  было  ни 
одного  прецедента  въ  защиту  подобной  м-Ьры.  Глубо- 
кое нев1>жество  англ1йскихъ  государственныхъ  д1Ьяте- 
лей  и  публики  относительно  соц1альныхъ  явлен1п,  не 
встр-Ьчающихся  въ  Англхи,  хотя  они  и  присущи  дру- 
гимъ  народамъ,  пом-Ьша^ю  усп-Ёху  моей  попытки.  Вм-Ё- 
сто  распред-Ёленхя  невозд15ланньтхъ  земе.ть  и  превра- 
щен1я  крестьянъ  въ  собственниковъ,  парламентъ  во- 
тировалъ  законъ  о  б-Ьдныхъ,  которымъ  превратилъ 
ихъ  въ  ннщихъ.  Если  англШская  нац1я  не  дошла  еще 
до  безвыходнаго  положен1я,  какъ  благодаря  старымъ 
гр-Ьхамъ,  такъ  и  новой  необдуманной  м-Ьр-Ь,  то  это 
именно  въ  силу  того,  что  она  была  спасена  неожидан- 
нымъ  и  изумительнымъ  фактомъ,  уменьшен1емъ  наро- 
донаселен1я  Ирланд1и  благодаря  голоду  и  эмиграцхи. 
Быстрый  успФхъ  моей  «Политической  Экономги»  до- 
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казалъ,  что  общество  нуждалось  и  было  подготовлено 
къ  воспринят1ю  подобнаго  сочинетя.  Первое  издан1е, 
напечатанное  въ  количеств'^  тысячи  экземпляровъ  въ 
1848  году,  было  распродано  мен-Ье,  ч-ёмъ  въ  течен1е 
года.  Второе  издан1е,  оттиснутое  въ  такомъ  же  коли- 
честв-й,  вышло  весною  1849  года,  а  третье  въ  1250 
экземпляровъ  въ  начал'Ь  1852  года.  Съ  самаго  начала 
на  эту  книгу  ссылались  и  указывали,  какъ  на  автори- 
тетъ,  потому  что  она  была  не  только  отвлеченнымъ 
научнымъ  изсл'Ёдован1емъ,  но  и  практическимъ  прим-Ь- 
нен1емъ  политико-экономической  науки,  причемъ  поли- 
тическая эконом1я  трактовалась  тамъ  не  какъ  отд-бль- 
ная  наука,  сама  по  себ-Ь  существующая  обособленно, 
а  какъ  часть  громаднаго  ц-йлаго,  какъ  отрасль  соц1аль- 
ной  философш,  соединенная  съ  другими  отраслями 
настолько  т'Ьсно,  что  заключен1я,  которыя  она  пред- 
ставляетъ  даже  въ  ея  собственной  сфер'Ь,  справедливы 
только  условно;  они  подчинены  вм'Ьшательству  и  про- 
тивоположному вл1янш  ^причинъ,  которыя  прямо  не 
входятъ  въ  ея  область;  вм'Ьст'Ь  съ  т1змъ  она  никогда 
не  им'Ьла  притязан1я  быть  практическимъ  руководствомъ. 
Политическая  эконом1я  въ  дМствительности  никогда 
не  претендовала  на  управлен1е  челов-Ьчествонъ  на  осно- 
ван1и  своихъ  данныхъ;  хотя  люди,  знавш1е  только  по- 
литическую эконом1ю,  а  поэтому  и  знавш1е  ее  дурно, 
брались  давать  сов'Ьты  и  въ  этой  области.  Но  мно- 
гочисленные враги  политической  эконом1и  успЛзЛи 
уб-йдить  общество  въ  справедливости  этого  обвинен1я. 
«Основангя  Политической  Экономш»,  несмотря  на  вы- 
раженныя  въ  нихъ  прогрессивные  взгляды,  сделались 
самымъ  популярнымъ  сочинен1емъ  по  политической 
эконом1и  и  способствовали  обезоружен1ю  враговъ  этой 
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важной  науки.  Значен1е  моей  книги,  какъ  научнаго 
трактата  въ  связи  съ  практическими  результатами,  изъ 
него  выводимыми,  подлежитъ,  конечно,  сужден1ю  дру- 
гихъ  людей,  а  не  автору. 

Поел*  напечатап1я  «Основанш  Политической  Эконо- 
мш»  я  довольно  долгое  время  не  выпускалъ  въ  св-Ьтъ 
ни  одного  большого  труда;  я  пом'йщалъ  иногда  статьи 
въ  перюдическихъ  издангяхъ,  и  моя  переписка,  по  боль- 
шей части  съ  людьми  мн*  совершенно  незнакомыми, 
о  вопросахъ,  касаюш;пхся  обш;ественнаго  интереса, 
приняла  значительные  размеры.  Въ  течен1е  этихъ  л-ёть 
я  написалъ  или  началъ  писать  н-Ёско.тько  различныхъ 
очерковъ,  имЪя  въ  виду  напечатать  ихъ  при  случа-Ь, 
объ  основныхъ  вопросахъ  человеческой  и  обп];ествен- 
ной  жизни;  въ  отношенп!  къ  н'Ькоторымъ  изъ  нихъ  я 
уже  въ  значительной  м-Ьр*  переступилъ  границы  того 
суроваго  отношен1я,  какое  предписывается  Горац1емъ.  Я 
продолжалъ  съ  больши-ахъ  интересомъ  следить  за  хо- 
домъ  политическихъ  событ1й,  хотя  они  не  представляли 
ничего  выдающагося.  Европейская  реакцгя  1848  года 
и  торжество  узурпатора  въ  декабре  1851  года,  каза- 
лось, положили  теперь  конецъ  всякой  надежд'Ь  на  сво- 
боду и  улучшен1е  сощальныхъ  услов1й  во  Францш  и 
на  континент-Ь.  Въ  Англш  я  вид-Ьлъ  прежде,  да  и  те- 
перь зам-Ёчаю,  что  большая  часть  убЪжден1й  временъ 
моей  молодости  усвоивается  обществомъ,  и  мноия  ре- 
формы, въ  защиту  которыхъ  я  боролся,  или  уже  осу- 
ш;ествились  или  же  близки  къ  осуществленхю.  Но  эти 
перем-Ёпы  не  повлекли  за  собой  тёхъ  выгодъ  для  люд- 
ского благосостоян1я,  на  кашя  я  сначала-  надЬялся, 
такъ  какъ  он*  являются  только  незначительной  по- 
правкой   среди  Т'Ьхъ  услов1й,    оа^ь  которыхъ    зависитъ 
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всякое  д-Ёйствительное  улучшен1е  челов-Ьческой  жизни; 
я  хочу  сказать,  что  он*  мало  улучшили  умственное  и 
нравственлое  состоян1е  народа.  Трудно  сказать  утвер- 
дительно, выигралъ  ли  что-либо  народъ  изъ  этой  борь- 
бы прогрессивнаго  движен1я  съ  направлен1емъ  ему  про- 
тивоположнымъ.  Я  уб'Ёдился  изъ  опыта,  что  замена 
«•шибочныхъ  ынЁнШ  в1^рными  взглядами  вовсе  не  вле- 
четъ  за  собою  необходимо  изм-ЬненШ  того  склада  ума, 
результатами  котораго  были  эти  ошибки.  Наприм'Ёръ, 
англ1пская  публика  такъ  же  не  развита  и  не  способна 
обсуждать  вопросы  политической  экономш  поел*  вве- 
дешя  свободной  торговли,  какъ  п  прежде;  и  многое 
нужно,  чтобы  она  ирхобр^ла  лучш1я  умственныя  при- 
вычки или  окрепла  противъ  заблужден1й  по  отношен1ю 
къ  бол'Ье  возвышеннымъ  предметамъ.  Хотя  обш;ество 
и  сознало  некоторый  заблужден1я,  общ1Й  строй  ума  у 
англичанъ  съ  интеллектуальной  и  моральной  точки 
зр'Ьнхя  ничуть  не  изменился.  Я  уб'Ьжденъ  теперь,  что 
никакой  значительный  прогрессъ  въ  судьб*  челове- 
чества не  возможенъ,  пока  не  произойдетъ  громадной 
перемены  въ  основномъ  стро*  образа  мыслей.  Старин- 
ный уб^жденхн,  религ1озныя,  нравственныя  и  полпти- 
ческ1я,  до  такой  степени  потеряли  значеше  въ  глазахъ 
образованныхъ  людей,  что  лишились  само11  большой 
доли  своей  способности  къ  добру,  сохраняя,  одна- 
ко, достаточно  жизненности,  чтобы  противопоставить 
серьезное  препятств1е  развитхю  наилучшихъ  идей  по 
этимъ  предметамъ.  Когда  философеме  умы  не  могутъ 
болЁе  в'брить  въ  релипю  м1ра  или  в-Ьрятъ  въ  нее 
только  подъ  услов1емъ  такихъ  измЬненхй,  который  при- 
даютъ  имъ  совершенно  другой  характеръ,  тогда  начи- 
нается переходная    эпоха,  пер1одъ    слабыхъ  убЬжденш, 
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паралпзованныхъ  умовъ,  все  бсл-Ье  п  бол*е  расша- 
танныхъ  прпнциповъ,  который  можетъ  закончиться 
только  переворотомъ  въ  коренныхъ  в'Ьрован1яхъ, 
благопр]ятньшъ  развитзю  какого  -  либо  новаго  в-Ь- 
рован1я  релипознаго  или  чисто  челов'Ьческаго  ха- 
рактера, съ  которымъ  могло  бы  согласиться  научное 
знан1е.  При  такомъ  положен1и  вещей,  всякая  мысль, 
всякое  сочинен1е,  не  стремящееся  подготовить  такое 
возрождеше,  им'Ьетъ  только  незначительное,  скоро  пре- 
ходящее значен1е.  Такъ  какъ  видимое  настроен1е  обще- 
ства ничуть  не  обнаруживало  стремлен1я  къ  возрожде- 
нш,  то  я  мало  над'Ьялся  на  немедленный  прогрессъ 
въ  вид^  улучшен1я  общественныхъ  д-Ьлъ.  Сравнительно 
только  недавно  обнаружился  духъ  свободной  мысли,  и 
передъ  нашими  глазами  открылась  бол-Ье  утешитель- 
ная перспектива  постепеннаго  умственнаго  освобож- 
ден1я  Англш;  вм-Ьст^Ь  съ  тЪмъ  возрождение  въ  пользу 
политической  свободы,  возобновившееся  въ  остальной 
Европ-Ь,  дало  бол^е  утешительный  видъ  настоящему 
положенш  челов'Ьческаго  общества  *). 

Въ  промежутокъ  времени,  начиная  съ  того  момента, 
о  которомъ  я  только  что  говорилъ,  и  до  настоящаго 
момента,  произошли  самыя  важныя  событ1я  въ  моей 
частной  жизни.  Однимъ  изъ  этихъ  событ1й  быдъ  мой 
бракъ,  въ  апр-Ьл*  1851  года,  съ  женщиною,  несравнен- 
ныя  достоинства  которой  благодаря  дружбе,  выказан- 
ной ею  ко  мне,  способствовали  более,  чемъ  что-ли 
бое  другое,  моему  счаст1Ю  и  умственному  развит1ю  въ 
течен1е  столькихъ  летъ,  когда  мы  даже  и  не  мечтали 
о  более     близкихъ     отношен1яхъ.    Какъ     горячо  я  ни 


*)  Писано  въ  1861  году. 
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стремился  къ  такому  союзу  съ  любимымъ  существомъ, 
но  мы  скор-Ье  бы  отказались  бы  навсегда  отъ  него, 
если  бы  намъ  предстояло  купить  его  Ц'Ьною  смерти 
челов-Ька,  къ  которому  я  питалъ  самое  искреннее  ува- 
жеше,  а  она  горячую  привязанность.  Однако,  когда 
онъ  умеръ  въ  шл*  1849  года,  ничто  не  воспрепят- 
ствовало мн*  извлечь  изъ  этого  несчастнаго  событ1я 
свое  величайшее  счастье,  прибавляя  къ  уже  давно  су- 
ществовавшей связи  мыслей,  чувствъ  и  литератур- 
ныхъ  занят1Й,  —  еще  новую,  слившую  воедино  наши 
существован1я.  Семь  съ  половиною  л-Ьтъ  я  наслаждался 
этимъ  счаст1емъ,  только  семь  съ  половиною  л'Ьтъ!  Я 
не  могу  выразить  то,  ч-Ьмъ  была  и  есть  до  сихъ  поръ 
для  меня  эта  потеря.  Но  зная  ея  задушевный  желан1я, 
я  стараюсь  употребить  оставшхяся  у  меня  жизненныя 
силы  къ  достижен1ю  т-Ьхъ  цЬлей,  къ  которымъ  она 
стремилась,  и  лучшую  поддержку  въ  своемъ  д'Ьл*  я 
нахожу  въ  мысляхъ  о  ней  и  въ  постоянномъ  обхценш 
съ  ея  памятью. 

Когда  между  двумя  лицами  царитъ  совершенная  гар- 
мон1я  идей  и  мыслей,  когда  всё  предметы,  возбуждаю- 
Щ1е  умъ  и  сердце,  ежедневно  обсуждаются  иди  изсл-Ь- 
дуются  гораздо  глубже,  ч-Ьмъ  обыкновенно  д-благотъ 
это  авторы  въ  своихъ  сочинен1яхъ,  предназначенныхъ 
для  массы  читателей, — когда  они  оба  исходятъ  изъ  однихъ 
и  тЬхъ  же  точекъ  и  приходятъ  къ  т'Ьмъ  же  заключе- 
н1ямт>  путемъ  совмЬстнаго  размышления,  тогда  мало 
им'Ьетъ  значен1я  вопросъ,  на  долю  кого  выпало  напи- 
сать обдуманное.  Тотъ,  кто  мен-Ье  сод'Ьйствуетъ  самому 
процессу  иаписан1я  книги,  тотъ,  можетъ  быть,  бол-Ье 
всего  способствовалъ  при  ея  обдумыван1и;  сочннен1я, 
получающхяся  отъ  подобной  совместной  работы,  пред- 
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ставляютъ  общее  творен1е  того  п  другого,  п  часто  бы- 
ваетъ  трудно  определить  долю  участ1я  каждаго  и  ска- 
зать: это  д'Ьло  одного,  а  это  —  другого.  Съ  такой  ши- 
рокой точки  зр-Ёнш  можно  сказать,  что  не  только  по- 
слЪ  моей  женитьбы,  но  и  въ  течение  долгихъ  преды- 
дущихъ  л-Ьтъ,  когда  мы  были  соединены  только  друж- 
бою и  дов'Ьр1емъ,  все,  что  я  напечаталъ,  столько  же 
принадлежитъ  моей  жен*,  сколько  и  мн-Ь;  и  это  уча- 
ст1е  возростало  съ  каждымъ  годомъ.  Однако,  въ  н-ёко- 
торыхъ  случаяхъ  то,  что  составляетъ  исключительно 
ея  творчество,  можетъ  быть  указано  и  опред-Ьлено. 
Кром*  общаго  вл1ян1я,  которое  оказывалъ  ея  умъ  на 
мой,  отъ  нея  же  я  заимствовалъ  идеи  и  достоинства, 
наибол'ЗЬе  важныя  для  т-Ьхъ  общихъ  произведен1й,  ко- 
торый повлекли  за  собою  наиболее  обильные  и  значи- 
тельные результаты  и  всего  бол-Ье  способствовали 
успеху  и-  репутац1и  самихъ  сочпнен1й;  они  пм^ли  источ- 
никомъ  ея  умъ,  а  мое  участ1е  въ  этомъ  было  не  бо- 
л'Ье  того,  когда  я  находилъ  мысли  у  предшествовав- 
шихъ  мн*  писателей: — я  усвоивалъ  ихъ  себ-Ь,  включая 
пхъ  въ  систему  моихъ  собственныхъ  идей.  Въ  течете 
большей  части  моей  авторской  жизни  я  исполнялъ  по 
отношетю  къ  ней  роль,  которую  считалъ  съ  ранней 
юности  самой  полезной,  какую  я  только  могъ  выпол- 
нить въ  области  мышден1и,  именно  роль  истолкователя 
оригинальныхъ  мыслителей  и  посредника  между  ними 
и  публикой.  На  самомъ  д-^^л*,  я  всегда  им-Ьлъ  скром- 
ное мн-Ьте  о  своихъ  способностяхъ,  какъ  оригиналь- 
наго  мыслителя,  за  исключен1емъ  отвлеченныхъ  наукъ 
(логики,  метафизики  и  теоретическихъ  основъ  полити- 
ческой эконом1и),  но  я  считалъ  себя  гораздо  выше 
большинства    моихъ     современниковъ     готовностью    и 
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ум'Ьньемъ  учиться  у  всЬхъ;  ын*  не  случалось  встр-Ё- 
чать  людей,  которые,  подобно  мн-Ь,  считали  бы  своимъ 
долгомъ  наследовать  все^  что  было  сказано  въ  защиту 
какого-либо  стараго  илц  новаго  взгляда,  притомъ  съ 
такимъ  уб'Ьжден1емъ,  что  даже  если  бы  взгляды  эти 
были  ошибочными,  то  подъ  ними  можетъ  быть  скры- 
та изв-Ёстная  доля  истины  и  что  во  всякомъ  слу- 
ча-Ь  истина  только  выигрывала  отъ  раскрыт1я  прпчинъ, 
д-Ёлавшихъ  эти  взгляды  правдоподобными.  Сл-Ьдователь- 
но  я  выбралъ  эту  сферу  полезной  д-Ьятельности ) 
къ  какой  я  чувствовалъ  себя  спецгально  обязаннымъ 
приложить  свою  энерг1ю,  т^мъ  бол-Ёе,  что  знакомство 
съ  идеями  посл-Ьдователей  Кольриджа,  н'Ьмецкихъ  мы- 
слителей и  Карлейля,  совершенно  враждебныхъ  т'Ьмъ 
взглядамъ,  въ  которыхъ  я  воспитывался,  уб'Ьдило  меня, 
что  на  ряду  со  многими  заблужд9н1ями,  они  обладали 
значительной  долей  истины,  которая  остава^1ась  скры- 
той благодаря  туманному  и  мистическому  языку,  въ 
который  они  им'Ёли  привычку  облекать  её,  и  отъ  ко- 
торой они  или  не  хот-Ёли,  или  не  могли  освободить  её. 
Я  надеялся  отделить  истину  отъ  заблужден1я  и  изло- 
жить её  въ  такихъ  выражетяхъ,  который  бы  д-Ьлали 
ее  понятной  и  не  отталкивали  бы  отъ  нея  стороннп- 
ковъ  моей  философской  парт1и.  Легко  понять,  что  ког- 
да съ  такой  подготовкой  я  вступилъ  въ  тесное  интел- 
лектуальное общеше  съ  челов'Ькомъ,  обладающимъ  гро- 
мадными способностями,  генШ  котораго,  по  м-Ьр-Ь  того 
какъ  возросталъ  и  углублялся  въ  область  мысли,  обна- 
руживадъ  истину  гораздо  прежде,  ч-Ьмъ  я  могъ  от- 
крыть какую  -  либо  прим-Ьсь  заблужден1я ;  отсюда 
понятно,  повторяю  я,  что  ббльшая  часть  моего 
умственпаго  развит1я    заключалась    въ  усвоен1и    этихъ 
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ыстинъ  и  что  самая  значительная  доля  моего  умствен- 
наго  труда  состояла  въ  наведенш  мостовъ  и  въ  откры- 
тш  путей,  которыми  эти  истины  приходили  бы  въ  со- 
общете  съ  общей  системой  моего  мышлен1я    *).  Пер- 


*)  Умственвое  развнт1е,  коюрымъ  л  обязанъ  своей  жен'Ь, 
далеко  не  такого  характера,  какъ  ыогутъ  подумать  люди,  мало 
знакомые  съ  моею  жизнью.  Можно  предположить,  напри- 
м-Ьр-ь,  что  я  отъ  нея  запмствовалъ  твердое  уб4жден1е,  кото- 
рое высказывалъ  въ  защиту  равенства  мужчпнъ  и  женщпнъ 
въ  юрндпческомъ,  полптнческомъ,  общественноыъ  и  семеп- 
номъ  отвотен1Яхъ.  Ничего  подобнаго  н'Ьтъ:  наиротпвъ,  это 
уб'Ьжде1пе  было  однпмъ  пзъ  первыхъ  результатовъ  моего  пзу- 
чен1я  политпческпхъ  вопросовъ,  а  сила,  съ  какою  я  его  защи- 
щалъ,  бол-Ье,  ч^мъ  какая-либо  другая  причина,  была  глав- 
нымъ  иоводомъ,  возбудпвшпмъ  ея  ввиман1е  ко  мв'Ь.  Д'Ьпствп- 
тельво,  иока  я  съ  вей  ве  былъ  зпакомъ,  это  уб^ждензе  было 
иъ  моемъ  ум4  ве  что  иаое,  какъ  отвлеченный  принципъ.  Я 
не  видтЬдъ  основания,  почему  женщины  должны  были  нахо- 
диться въ  законноыъ  иодч11нев1и,  а  мужчины  —  н'Ьтъ.  Я  былъ 
ув'Ьренъ,  что  ихъ  интересы  требуютъ  столько  жеобезпечен1я, 
какъ  и  интересы  мужчлвъ,  и  что  слпшкоыъ  мало  вероятно, 
чтобы  ов'Ь  достигли  этого,  ве  пм'Ья  варавп'Ь  съ  мужчи- 
нами права  участвовать  въ  составлен!!!  закововъ,  которымъ 
ОВ'Ь  подчинены.  Но  только  благодаря  ея  наставлен1я*1ъ  я  ио- 
нялъ  виолн'Ь  громадное  значение  практическнхъ  посл^дствпТ 
неправоспособности  женщинъ,  пзложенныхъ  мвою  въ  квиг-Ь 
„О  подчпиеши  женщипъ^^  Безъ  помощи  ея  р'Ьдкаго  звав1я  че- 
лов'Ьческоп  природы  !!  безъ  про!111цательности,  съ  какою  она 
улавливала  д'Ьйств1я  нравствеыныхъ  и  общественныхъ  вл1яв1Г|, 
я,  безъ  сомн'Ьиья,  высказалъ  бы  т'Ьл:еу6'Ьждев1я,  какъ  и  теперь, 
по  1!М'Ьлъ  бы  только  весоверщенвое  представление  о  том'м 
какъ  110сд'Ьдств1я  подчпвеннаго  положен1я  женщинъ  смеши- 
ваются съ  недостатками  соиременнаю  общества  и  съ  зачруд- 
иен1ямп,  задерживающ!1М!1  челов'Ьчество  на  !1утп  прогресса. 
Съ  печалью  я  разсул;даю  о  всЬхъ  ея  луч!11пхъ  мысляхъ  по 
этому  предмету,  которыхъ  мпЬ  не  удалось  воспропзвест!!,  и 
вижу  все  громадное    разстоян1е,  отделяющее    мой  небольшом 
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вымъ  изъ  моихъ  сочинен1й,  въ  которомъ  ея  участхе 
было  особенно  зам'Ьтно,  были  „  Основатя  Полшпиче 
ской  Экономги'^ .  ^^Система  Ломки''  обязана  ей  не- 
ыногимъ,  если  не  считать  ме.ткихъ  зам'Ьчашй.  Въ  по- 
сл-Ёднемъ  случа-Ь  я  извлекъ  громадную  пользу  во  всъхъ 
своихъ  и  большихъ  и  мелкихъ  трудахъ  изъ  ея  крити- 
ческихъ  отзывовъ,  проникнутыхъ  справедливостью  и 
яснымъ  взглядомъ  ""'■). 

Глава  въ  „  Политической  Экономш"" ,  оказавшая  наибо- 


трудъ  отъ  того,  какимъ  бы  онъ  могъ  быть,  если  бы  она  изло- 
жила на  бумаге  всЬ  свои  мысли  по  данному  вопросу  или 
если  бы  она  прожила  достаточно  для  того,  чтобы  исправить  и 
усовернгенствовать  мой  неполный  очеркъ. 

*)  Единственный  челов'Ькъ,  оказавш1п  мн-Ь  действительную 
помощь  въ  обработке  „Системы  Логики"  былъ  мистеръ  Бэнъ, 
который  съ  того  времени  сд'Ьлался  знаменитымъ  благодаря 
своимь  философскимъ  сочинеи1лиъ.  Онъ  внимательно  прочелъ 
мою  рукопись,  прежде,  ч^Ьмъ  я  отправилъ  её  въ  печать,  п 
снабдилъ  её  многими  примерами  п  объяспен1ямп,  заимство- 
ванными изъ  естествепныхъ  наукъ,  приведенными  мною  почти 
дословно,  наравн-Ь  съ  другими  зам-Ьчан1ями,  которыя  онъ  охот- 
но прпбавилъ  для  поддержки  моихъ  логическихъ  взглядовъ. 

Я  обязанъ  Копту  только  т^мъ,  о  чемъ  я  уже  упоминалъ 
выше  въ  этоиъ  сочивен1п.  Изъ  словъ  моихъ  видно,  что  моя 
обязапность  передъ  нпмъ  была  далеко  не  такъ  велика,  какъ 
это  некоторые  приписывали  мн*.  Первый  томъ  ^Логики",  за- 
ключающей въ  себе  всЬ  основныя  теорш  по  этому  предмету, 
былъ  окопченъ  въ  самгахъ  сушественныхъ  частяхъ  рап^е,  ч-Ьмъ 
я  прочелъ  трудъ  Конта.  Я  заимствовалъ  оттуда  нЬсколько  важ- 
пыхъ  идей,  особеппо  для  главы  о  гпиотезахъ  и  для  изложен1я 
110еят1Й  о  логик'Ь  алгебры.  Но  только  въ  последней  кпигЬ,  трак- 
тующей о  логиЕ'Ь  нравствен ныхъ  наукъ,  я  обязанъ  ему  ради- 
кальными улучшениями,  введенными  въ  область  моихъ  взглядовъ 
о  примФ.иеп1и  логическихъ  методовъ.  Я  уже  пзложплъ  п  оха- 
рактеризовалъ  это  улуч1иеп1е  въ  этихъ  воспомнпан1Яхъ. 
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л'Ье  вл1ян1я  на  общественное  мн'Ьнге,  ч-Ьмъ  вся  осталь- 
ная книга,  о  «В-Ёроятномъ  будущемъ  рабочихъ  классовъ" 
всец'Ьло  принадлежитъ  ея  творчеству.  Въ  первоначаль- 
номъ  план-Ь  книги  этой  главы  не  существовало.  Она 
дала  мн-Ь  почувствовать,  насколько  необходимо  приба- 
вить главу  объ  этомъ  вопрос*  и  насколько  безъ  нея 
сочинен1е  оказалось  бы  несовершеннымъ,  и  побудила 
меня  написать  ее.  Самая  общая  часть  этрй  главы, 
изложен1е  и  обсужден1е  двухъ  противоположныхъ  те- 
ор1й,  касаясь  настоящаго  положен1я  рабочихъ  клас- 
совъ, представляетъ  въ  ц-ёломъ  воспроизведен1е  ея 
идей  и  часто  въ  т-Ьхъ  же  саыыхъ  выражен1яхъ,  кото- 
рый я  слышалъ  отъ  нея.  Я  не  заимствовалъ  отъ  нея 
только  чисто  теоретическую  часть  моей  политической 
экономш,  но  особенно  ея  вл1яшю  моя  книга  обязана 
общимъ  характеромъ,  отличающимъ  её  отъ  прежнихъ 
трактатовъ  по  политической  экономш  и  принесшимъ 
ей  значительную  пользу,  примиряя  съ  ней  читателей, 
которыхъ  друг1е  писатели  отталкивали.  Этотъ  харак- 
теръ  главнымъ  образомъ  является  результатомъ  того, 
что  я  провелъ  кстати  определенное  разграниченхе  меж- 
ду законами  производства  богатства,  которые  въ  дМ- 
ствительности  суть  законы  природы  и  зависятъ  отъ 
существенныхъ  свойствъ  предметовъ,  и  средствами  рас- 
пред'Ьленхя  богатства,  при  изв'Ьстныхъ  услов1Яхъ  за- 
висящими отъ  челов-Ьческой  воли.  Обыкновенно  эко- 
номисты см-Ьшиваютъ  эти  два  вида  законовъ  подъ 
однимъ  назван1емъ  экономическихъ  законовъ,  которые 
никакое  челов-Ьческое  усилхе,  по  ихъ  мн-Ьнш,  не  въ 
С0СТ0ЯН1И  уничтоячить  или  изменить;  они  приписы- 
ваютъ  такую  же  необходимость  и  законамъ,  завися- 
щимъ  отъ  неизм'Ёняемыхъ  услов1й  нашего  земного  су- 
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ществовашя,  а  также  и  т'Ьмъ,  которые  являясь  только 
неизб'Ёжными  сл-Ьдствхями  изв'Ьстныхъ  соц1альныхъ  по- 
рядке въ,  существуютъ  рядомъ  съ  ними.  Конечно,  при 
изв'Ьстныхъ  учрежден1яхъ  и  обычаяхъ,  заработная  пла- 
та, прибыль  и  рента  будутъ  опред'Ьляться  изв-Ьстными 
причинами,  но  экономисты  забываютъ  необходимость 
предположен1я  о  существованш  изв'Ьстныхъ  учрежден1й 
и  обычаевъ  и  утверждаютъ,  что  эти  причины  должны 
по  внутренней  необходимости,  которую  не  могутъ  из- 
м'Ьнить  никак1я  челов'Ьческ1я  усил1я,  опред'Ьлять  тре- 
буемый доли  при  распред'Ьлен1и  прибыли  рабочимъ, 
капиталистамъ  и  земельнымъ  собственникамъ. 

Въ  « Основангяхъ  Политической  Экономги»  я  не  усту- 
палъ  никому  изъ  моихъ  предшественниковъ  въ  научной 
оц'Ьнк'Ь  вл1ян1я  этихъ  причинъ,  при  наличности  пред- 
полагаемыхъ  ими  услов1Й;  но  это  первое  сочинен1е, 
указывавшее,  что  эти  услов1я  вовсе  не  окончательны. 
Экономическ1я  обобщен1я,  зависящ1я  не  отъ  необходи- 
мыхъ  законовъ  природы,  а  отъ  потребностей,  сопря- 
женныхъ  съ  д'Ьйствительными  порядками  общества,  я 
выставляю  въ  своемъ  сочиненш  только  какъ  времен- 
ный и  способный  быть  радикально  изм-Ьненными  согласно 
съходомъ  общественнаго  прогресса.  Я  заимствова.1Ъ  таше 
взгляды  отчасти  изъ  идей,  возбужденныхъ  во  мн'Ь  тео- 
р1ями  сенъ-симонистовъ;  но  только  благодаря  вл1янш 
моей  жены  они  превратились  въ  живое  вдохновен1е,  оду- 
шевлявшее мой  трудъ.  Этотъ  прим'Ьръ  даетъ  ясное 
представлен1е  объ  обш,емт>  характер'Ь  той  роли,  которую 
она  играла  при  состав.леп1и  моихъ  трудовъ.  Въ  обш,емъ 
все  отвлеченное  и  чисто  научное  принадлежитъ  мн'Ь, 
истинно  челов'Ьческ1Й  элементь  исходитъ  отъ  нея.  Я 
былъ  ея  ученикомъ    во  всЬмъ,  что    касалось  прим'Ьне- 
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н1я  философш  къ  потребностямъ  общества  и  прогрес- 
са; также  отъ  нея  я  перенялъ  смелость  своихъ  теоре- 
тическихъ  умозр'Ьнш  и  осмотрительность  при  обсужде- 
нш  практическихъ  вопросовъ.  На  самомъ  д'Ьл'Ь,  съ  одной 
стороны,  она  обладала  гораздо  большимъ  мужествомъ 
и  бол'Ье  широкими  взглядами,  чЪмъ  как1я  я  могъ  бы  ког- 
да-либо усвоить  себ-Ь  безъ  ея  помощи,  относительно 
буд^^щаго  порядка  вещей,  при  которомъ  большин- 
ство этихъ  ограниченныхъ  обобщенШ,  такъ  часто  см*- 
шиваемыхъ  съ  м1ровыми  принципами,  перестанутъ 
находить  прим-Ьненхе.  Т*  части  моихъ  сочиненШ  и  въ 
особенности  «Политической  Экономги»,  который  ука- 
зывали на  возможный  учрежден1я  будущаго  и  съ 
яростью  были  встречены  экономистами,  не  нашли  бы 
безъ  нея  себФ  совс'Ьмъ  м4ста  на  страницахъ  моей  кни- 
ги или  же  были  бы  обрисованы  въ  бол^е  робкой  и 
бол*е  сжатой  форм-Ь.  Но  въ  то  же  время,  какъ  она 
придавала  мн-Ь  больше  смелости  при  разсмотр'Ьнхи  че- 
лов-Ьческихъ  д-ЬянШ,  ея  практически  умъ  и  почти  не- 
погрешимое толкованхе  практическихъ  препятствгй 
обуздывали  во  мн1>  всякое  понстин-Ь  химерическое 
стремлен1е.  Ея  умъ  облекалъ  всё  идеи  въ  конкретную 
форму  и  ясно  представлялъ  себ*  тотъ  способъ,  кото- 
раго  онФ  держались  въ  д'Ьйетвительности;  ея  знаком- 
ство съ  современными  мн1>н1ями  и  поступками  людей 
такъ  мало  было  ошибочнымъ,  что  р-Ьдко  ускользала 
отъ  нея  слабая  сторона  неисполнимой  идея  *). 


*)  Н*сколько  строкъ  посвя1деа1я,  въ  которыхъ  указывалось, 
ч^мъ  моя  книга  была  обязана  ей,  был»  помЬтепы  въ  начал-Ь 
н'Ькоторыхъ  экземпляровъ  Политической  Экономш,  предпазна- 
ченныхъ  для  подарковъ;  по  такъ  какъ  оиа  не  любила  обра- 
щать на  себя  вонмаше,  то  это  и  было  единственной  иричиноГ!, 
помешавшей  этому  посвя111,еи1Ю  остаться  въ  остальиыхъ  эи- 
земплярахъ,  пущеиеыхъ  въ  продажу. 
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Въ  течен1е  т'ёхъ  л'Ьтъ,  которые  протекли  между  моей 
женитьбой  и  катастрофой,  сд'Ьлавшей  меня  вдовцомъ, 
главный  событ1я  моей  вн-Ьшней  жизни  (я  не  считаю 
перваго  припадка  наследственной  бол1ззни  и  бол'Ье 
ч15мъ  шестим^сячнаго  путешеств1я  для  поправлен1я 
здоровья  въ  Италш,  Сицил1ю  и  Грец1ю)  относятся  къ 
моей  служб'Ь  въ  Остъ-Индской  компан1и.  Въ  1856  году 
я  былъ  назначенъ  начальникомъ  отд-Ьденая,  въ  кото- 
ромъ  уже  прослужилъ  бол'Ье  тридцати  трехъ  л-ётъ.  По- 
лученная мною  должность  инспектора  инд1Йской  кор- 
респонденцш  была  самая  значительная  посл'Ь  секре- 
таря въ  Остъ-Индской  компан1и.  Въ  моемъ  в'Ьд'ён1н 
находилась  вся  корреспонденц1я  съ  правительствами 
Инд1и,  за  исключен1емъ  д-Ьлъ  финансоваго,  морского  и 
военнаго.  Я  оставался  на  этомъ  посту  во  все  время  его 
существован1Я,  то  есть  немного  бол'Ье  двухъ  л'Ьтъ,  по 
истеченш  которыхъ  парламенту  или,  другими  (зловами, 
лорду  Пальмерстону  было  угодно  положить  конецъ  су- 
ществован1ю  Остъ-Индской  компан1и,  какъ  управлен1я 
Инд1ей  подъ  контролемъ  правительства,  и  превратить 
администрац1ю  этой  страны  въ  лакомую  добычу  для 
государственныхъ  д-Ьятелей  второго  и  третьяго  разряда. 
Я  стоялъ  во  глав15  оппози1ци,  предпринятой  компан1ей 
для  того,  чтобы  изб'Ьжать  политической  м-Ёры,  грозив- 
шей ея  существованш.  Читатель  найдетъ  въ  пись- 
махъ  и  прошеп1яхъ,  составляемыхъ  мною  для  компа- 
н1и,  а  также  въ  посл'Ьдней  глав-Ь  моей  книги  «О  пред- 
ставительномъ  правлеи1и»  мое  мн'1ш1е  о  безум1и  этой 
пообдуманной  перемЬны  и  о  вьггекавшихъ  отсюда 
вредиыхъ  посл'Ьдств1яхъ.  Я  лично  остался  отъ  этого 
мъ  в].тигрыш'Ь.  Я  посвитилъ  достаточно  времени  моей 
жизни  служб'Ь  для  Инд1и  и  не  им'Ьлъ    ничего    против'г> 
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того,  чтобы  удалиться    съ  значительной    пенс1ей,  при- 
сужденной мн'Ь. 

Когда  перем-Ьна  была  доведена  до  конца,  лордъ  Стан- 
лей,  первый  секретарь  по  управлешю  Инд1ей,  оказалъ 
мн-Ь  честь,  предложивъ  мн-Ь  м-ёсто  въ  сов'Ьт1Ь  и  впо- 
сд'Ьдств1и  это  предложен1е  было  возобновлено  самимъ 
совФтомъ  при  первомъ  случа'Ь,  когда  пришлось  заме- 
щать открывшуюся  ваканцхю.  Но  положен1е  11нд1йскаго 
управлен1я  при  новой  систем*  заставило  меня  предт 
вид'Ьть  только  безполезныя  непр1ятности  и  напрасный 
усил1я  въ  награду  за  всё  мои  хлопоты,  и  дМстви- 
тельно,  посл-Ёд}^юп];1я  событ1я  не  дали  мн'ё  и  мал'Ёйшаго 
повода  сожалеть  о  своемъ  отказ-Ь. 

Въ  течен1е  двухъ  л-Ьтъ,  непосредственно  предше- 
ствовавшихъ  окончанш  моей  служебной  карьеры,  я 
вм-Ёст*  съ  женою  работалъ  надъ  своимъ  сочинен1емъ 
«О  Свободгь».  Иланъ  этого  труда  я  уже  набросалъ  въ 
краткомъ  очерк*,  напечатанномъ  въ  1854  году.  Въ 
январ-Ё  1855  года,  взбираясь  по  ступенямъ  Капитолхя, 
намъ  пришла  мысль  составить  изъ  этого  очерка  ц-Ь- 
лую  книгу.  Ни  одно  изъ  моихъ  сочиненШ  не  было  со- 
ставлено такъ  тщательно,  ни  одного  не  было  испра- 
влено съ  такимъ  вниман1емъ.  Написавъ  его,  по  своему 
обыкновен1Ю,  два  раза  сначала  до  конца,  мы  долго 
держали  его;  время  отъ  времени  мы  возвращались  къ 
нему,  ироб'Ёгали  его  сызнова,  читая,  взвешивая,  кри- 
тикуя каждую  фразу.  Окончательная  редакц1я  этой 
книги  до.1жна  была  гш-Ёть  место  зимою  1858 — 1859  гг. 
непосредственно  посл-ё  моей  отставки,  зиму  эту  мы  пред- 
полагали провести  на  юг*  Европы.  Эта  надежда,  какъ 
и  мног1я  друг1я,  не  осуществилась  всл-Ёдствхе  преж- 
девременнаго  и  жестокаго  несчаст1я,  а  именно    смерти 
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моей  жены,  посл'Ё;^овав1иеп  въ  Авиньон*  отъ  воспале- 
Н1Я  легкихъ,  когда  лы  возвращались  въ  Монпелье. 

Съ  этого  времени  я  сталъ  искать  ут-Ёшешн,  насколь- 
ко было  возможно,  въ  томъ,  что  устроилъ  свою  жизнь 
такъ,  какъ  будто  моя  жена  была  еще  около  меня,  Я  купилъ 
маленьк1й  загородный  домъ  также,  какъ  можно  ближе 
къ  тому  м'Ёсту,  гд-Ь  она  была  похоронена  и  тамъ  съ 
ея  дочерью,  разд-Ёлявшей  мою  печаль  и  оставшейся 
нын-Ь  моимъ  единственнымъ  ут'Ьшенхемъ,  я  проводилъ 
большую  часть  года.  Ц-ёлп  моп  въ  я?пзни  только  т-Ь, 
который  были  у  нея;  мои  труды,  занят1я,  въ  которыхъ 
она  принимала  участхе  и  которымъ  она  горячо  сим- 
патизировала, остались  связанными  съ  нею  неразрыв- 
ными узами.  Ея  память  для  меня — релпгхя,  ея  одобре- 
н1е — та  норма,  совокупность  всЬхъ  достоинствъ,  кото- 
рой я  стараюсь  ^руководствоваться  въ  моей    жизни  ""'). 

Посте  понесенной  мною  невознаградимой  утраты 
моей  первой  заботой  было  отдать  въ  печать  и  выпу- 
стить въ  св-Ётъ  книгу,  большая  часть  которой  при- 
надлежала Т011,  которой  я  лишился,  И  посвятять  этотъ 
трудъ  ея  памяти.  Я  не  сд'Ьла.1ъ  въ  не^гь  ни  одного 
изм'Ьнен1Я,  ни  одной  поправки,  да  и  никогда  ихъ  не 
сд'Ьлаю, — моя  рука  никогда  не  дерзнетъ  зам-Ьнить  то, 
что  было  бы  сд'Ьлано  ею. 

Книга  «О  Свободгь»  представляетъ  бол'Ье,  ч'Ьмъ  какое 
либо  другое  мое  сочинен1е,  пашъ  совм-Ьстный  трудъ. 
Н'Ьтъ  ни  одной  фразы,  которую  бы  мы  сообща"  не 
исправили  по  н-Ьскольку  разъ,  изм'Ьняя  ее  на  разные 
лады  и  старательно  очищая  отъ  всякихъ  зам'Ьченныхъ 
погрешностей,  касавшихся    или  мысли  или  выражеихя. 


*)  Все  предущее    наппстао    и  псираплепо  до  и   въ   течеше 
1861  года.  Вся  посд-Ьдуютая  часть  паинсапа  въ  1870  году. 
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Благодаря  этому  даже  безъ  окончательной  редакц1и, 
какую  мы  должны  были  сделать,  эта  книга  съ  литератур- 
ной точки  зр'Ьшя  превосходитъ  все  напечатанное  мною 
ран'Ье  и  поздн-Ёе,  Что  касается  идей,  то  трудно  ука- 
зать, какая  часть  изъ  нихъ  принадлежитъ  бол'Ье  жен'Ь 
моей,  чЬмъ  мн*.  Образъ  мыслей,  выражетемъ  ко- 
тораго  является  это  сочинен1е,  всец'Ьло  принадлежалъ 
ей,  но  я  былъ  такъ  глубоко  проникнутъ  ими,  что  есте- 
ственно одн-Ь  и  т-Ё  же  идеи  представлялись  каждому 
изъ  насъ.  Однако,  ей  исключительно  я  обязанъ  усвое- 
Н1емъ  такихъ  ^:ыслей,  Былъ  пер1одъ,  когда  я  могъ  бы 
легко  допустить  себя  увлечься  излишнему  централи- 
зац1онному  направлен1ю  въ  соц1альныхъ  и  полити- 
ческихъ  вопросахъ,  также  какъ  былъ  моментъ,  въ  ко- 
торый, благодаря  реакц1п  против7>  противоположной 
крайности,  я  могъ  сд'Ьлаться  гораздо  мен'Ье  пылкимъ 
радикаломъ  и  демократомъ.  Въ  этихъ  двухъ  случаяхъ, 
какъ  и  во  многихъ  другихъ,  она  оказала  мн*  боль- 
шую услугу,  удержавъ  меня  на  правомъ  пути  и  въ 
тоже  время  раскрывъ  предо  мною  новый  истины  и 
освободивъ  меня  отъ  моихъ  заблужден1й.  Благодаря 
моей  готовности  и  страстному  желан1ю  учиться  у  всЬхъ 
II  давать  м^сто  среди  моихъ  собственнымъ  уб'Ьжденхй 
всякой  новой  мысли,  пр1урочнвая  ирежн1я  и  вновь 
занмствованныя  идеи  къ  одной  систем'Ь,  я,  пожалуй, 
могь  бы,  безъ  спасительнаго  вл1ян1я  моей  жены,  че- 
резчуръ  йзм-Ьнить  свои  первоначальный  мн-Ьнхя.  Прежде 
всего  справедливой  оценкой  относительной  вц/кностп 
различныхъ  точекъ  зр'Ён1я  она  въ  значительной  сте- 
пени способствовала  развит1Ю  моего  ума-  этимъ  она 
предохранила  меня  отъ  склонности  уд15лять,  въ  ряду 
собственныхъ  мн'}ш1й,  только  что  усвоепнымъ  мыслямъ 
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бол'Ье  м-Ьста,  ч'Ьмъ  он-ё  того  заслуживали.  Книга  «О 
Свободгь»^  в-Ьроятно,  на  много  переживетъ  друг1я  моя 
сочпнен1я  (за  псключен1емъ  можетъ  быть  «Лошки«)^ 
такъ  какъ  общность  между  умомъ  моей  жены  п  мопмъ 
сд'Ьлала  пзъ  этой  книги  родъ  фплософскаго  трактата 
объ  единственной  истпн'Ь,  къ  которой  наибол'Ье  ясно 
стремятся  ВСЁ  перем'Ёны,  д-Ьйствующхя  прогрессив- 
но въ  современномъ  обществ-Ь.  Я  хочу  сказать  о 
важности  для  человека  и  общества  существован1я  зна- 
чительнаго  количества  разнообразныхъ  типовъ  харак- 
тера и  о  польз*  предоставления  человеческой  природ-к 
полной  свободы  въ  разностороннемъ  и  самомъ  проти- 
вополоячномъ  нащзавлени! .  Лучшимъ  указашемъ  на- 
сколько глубоки  основан1я  этой  истины,  служитъ  то 
громадное  впечатл-Ьихе,  какое  она  произвела  въ  моемъ 
изложеши  въ  то  время,  когда  для  всякаго  поверхност- 
наго  наблюдателя,  повидимому,  не  было  никакой  по- 
требности въ  подобномъ  урок*.  Опасен1я,  выражен- 
ный нами  о  томъ,  что  неизбежное  развит1е  соц1алъ- 
наго  равенства  и  господство  общественнаго  мн'Ьн1я 
можетъ  наложить  невыносимое  ярмо  однообраз1я  въ 
теор1и  и  практик*,  эти  опасен1я,  повторяю  я,  могли 
показаться  безъ  сомн'ён1я  химерическими  для  людей 
обращающих7>  бол-Ье  вниман1е  на  современные  факты, 
ч'Ьмъ  на  современный  стремлен1я.  На  самомъ  д-Ьл* 
переворотъ,  постепенно  совершающ1Йся  въ  обществ* 
и  въ  учрежден1яхъ,  до  сихт)  поръ  рЬшительнымъ  обра- 
зомъ  благопрхятсгвовалъ  развит1ю  новыхъ  уб*;кден1й  и 
доставилъ  имъ  общественное  вниман1е,  бол*е  свобод- 
ное отъ  предразсудковъ,  ч*мъ  прежде.  Но  эта  выгода 
есть  д*ло  переходныхъ  эпохъ,  когда  прежн1я  уб*жден1я 
и  чувства  ниспровергнуты,  а  повыя    доктрины  еще  не 


усп-Ьли  зам-Ьнпть  пхъ.  Въ  так1я  эпохи  личности,  ода- 
ренныя  н-Ькоторымъ  умственнымъ  развитхемъ,  чувствуя, 
что  ихъ  прежн1я  в'Ьрован1я  исчезли,  п  не  ув^ренныя, 
что  т'Ь,  которыя  еще  сохранились,  не  подвергнутся 
изм'Ьненш  впосл'Ьдствш,  съ  жадностью  набрасываются 
на  новыя  мн-Ьнхя.  Но  такое  положеше  вещей  по  необ- 
ходимости переходное;  время  отъ  времени  изв-Ьстная 
доктрина  принимается  польшинствомъ  и  представляетъ 
типическ1я  черты,  на  которыхъ  организуются  учреж- 
ден1я  п  д-Ьятельность  общества.  Воспитан1е  прилагаетъ 
это  новое  в-Ёрован1е  къ  новымъ  иокол^н1ямъ,  не  за- 
ставляя ихъ  проходить  тотъ  умственный  процессъ,  ко- 
торымъ  оно  вызвано,  такъ  что  это  в-Ьрованхе  по  не- 
многу пр1обр'Ётаетъ  ту  же  силу  выражен1я,  какою  такъ 
долго  отличались  зам'Ьненныя  имъ  в-Ьрованхя.  Не- 
кроется ли  въ  этомъ  опасности?  Это  зависптъ  отъ 
того,  сознаетъ-ли  человечество  во-время,  что  нельзя 
развивать  эту  силу,  не  задерживая  ростъ  челов'йче- 
ской  природы  и  не  осуждая  её  къ  полнейшему  застою. 
Въ  такое  время  принцииы  сочинения  «О  Свобода» 
будутъ  им-Ьть  наибол-Ье  значен1я  и  сл-Ьдуетъ  думать, 
что  они  сохранятъ  его  на  долгое  время. 

Что  касается  оригинальности  идей  этого  труда,  то 
она  такова  же,  какъ  и  та,  съ  которой  всякШ  размы- 
шляющей умъ  обставляетъ  и  выражаетъ  истины,  со- 
ставляющ1я  достоян1е  всего  света.  Господствующая 
идея  книги — одна  пзъ  т^хъ,  которая,  безъ  сомн-Ьнея,  оста- 
валась привилепей  нЪкоторыхъ  обособленныхъ  мысли- 
телей, по  тЪмъ  не  менее  никогда  не  покида.та,  ве- 
роятно, человечество  съ  самаго  начала  цив11Л1ьзац1и. 
Говоря  только  о  последнихъ  поколеп1яхъ,  она  ясно  со- 
держится въ  тЬхъ  великпхъ   идеяхъ  относительно  вое- 
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пптанш  II  ооразованш,  который  распространялись  въ 
Европ-Ё,  благодаря  трудамъ  п  генио  Песталоццп .  Аб- 
солютная защита  этой  идеи  В11льгельмо51ъ  Гумболъд- 
томъ  упомянута  въ  этомъ  соч1шен111;  но  отсюда  не  сл-ё- 
дуетъ,  чтобы  онъ  стоядъ  особнякомъ  въ  своей  стране. 
Въ  течен1е  первой  половины  Х1Х-го  стол'Ьт1я  теор1я 
индивидуализма  и  права  нравственной  личности  на  не- 
зависимое развит1е  была  доведена  до  крайности  ц'Ьлой 
школой  н'Ёмецкпхъ  писателей.  Сочпнен1я  Гёте,  самаго 
знаменитаго  изъ  н'Ёмецкпхъ  поэтовъ,  хотя  онъ  и  не 
прпнадлежитъ  нп  къ  той,  ни  къ  другой  школ'Ь,  отли- 
чавэтея  во  всЬхъ  воззр*н1яхъ  на  нравственную  и  прак- 
тическую жизнь  самым  ь  широкимъ  требован1емъ  права 
для  каждаго  человт,ка  на  свободное  самостоятельное 
разв11г1е.  Въ  АнглЙ!  прежде,  ч-Ьмъ  была  написана  книга 
«О  Свободгь»^  теор1я  индивидуализма  энергично  защи- 
щалась въ  горячихъ  краснор'Ьчивыхъ  выражен1яхъ,  на- 
поминающихъ  иногда  Фихте,  Вильямомъ  Маккалемъ. 
въ  ц-Ёломъ  ряду  сочиненШ,  изъ  которыхъ  наиболее 
обдуманное  «Основы  И.ндивидуализмау> .  Изв'Ъстный  аме- 
риканецъ  Уарренъ  построилъ  ц'Ьлую  систему  обще- 
ства на  основан111  «господства  индивидуализма»;  мног1е 
примкнули  къ  нему  и  д-Ьйствительно  положили  начало 
учрежден1ю  сельской  общины  (не  знаю,  сущеетвуетъ 
ли  она  теперь),  которая,  хотя  и  имЬетъ  н-Ькоторое  по- 
верхностное сходство  съ  изв"Ьстными  сощалистическими 
проектами,  д1аметрально  противоположна  пмъ  въ  прин- 
иип1'.,  такъ  какъ  тамъ  не  признаютъ  за  обществомъ 
никакой  власти  над7>  индивидуумомъ,  исключая  одина- 
коваго  права  и  равнаго  развит1я  для  всЬхъ.  Такъ  какъ 
книга,  носившая  мое  имя,  ие  претендовала  выдавать 
свои  доктрины  за  оригинальный,    и  такъ    какъ    цЬлью 
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ея  не  было  псторпческое  оппсан1е,  го  единственным'ь 
авторомъ,  поддержпвавшимъ  эти  теорш  до  меня,  быдъ 
Гумбольдтъ,  пзъ  соч1шен1я  котораго  я  заимствова.1ъ 
эппграфъ  къ  своему  труду.  Кром-Ь  этого  я  взя.тъ  у 
посл-Ёдователеп  Уаррена  ихъ  выражеше  «господство 
индивидуума».  Едва  ли  нужно  зам'Ьтить  зд-ёсь,  что  су- 
ществуетъ  много  разлпчШ  въ  деталяхъ  между  мопмъ 
пзложенхемъ  теорш  свободы  и  пзложен1ямп  уже  на- 
званныхъ  мною  авторовъ. 

Полптпческ1я  обстоятельства  побудили  меня  нЬсколт^- 
ко  времени  спустя  окончить  и  издать  маленькую  статью 
подъ  загдав1емъ  «Мысли  о  парламентской  реформгь», 
часть  которой  я  •  уже  написа^тъ  несколько  д-Ьтъ  передъ 
гЬмъ  по  случаю  одного  неим'Ьвшаго  усп^Ьха  билля  о 
реформ*.  Въ  то  время  моя  жена  одобряла  и  просма- 
тривала яту  часть.  Главными  чертами  этого  сочинен1я 
было  отрицан1е  тайной  подачи  голосовъ  и  воззван1е 
въ  пользу  права  меньшинства.  Однако,  въ  то  время 
мы  не  шли  далЪе  собирательнаго  голосован1я,  предло- 
женнаго  Гартомъ  Маршадомъ.  Оканчивая  это  сочине- 
н1е  для  печати  въ  виду  пренШ  по  поводу  би.1ля  о  ре- 
форм-Ь,  внесеннаго  министерствомъ  лорда  Дерби  и  Ди- 
зраэли  въ  1859  году,  я  прибавилъ  туда  трет1Й  пл'нкть, 
требуя  дарован1я  н'Ьсколькпхъ  избирательныхъ  голо- 
совъ одному  лицу  на  основан1и  не  его  собственности, 
а  превосходства  его  восиитанхя.  Эта  м-Ьра  на  мой 
взглядъ  казалась  средствомъ  удовлетворить  несомн-Ьниое 
право  всякаго  мужчины  или  всякой  женщины  им-йть 
голосъ  въ  управленш  общественными  д^Ьдами,  близко 
касающимися  ихъ,  давая  справедливое  предпочтение 
уб'1'.жден1нмъ,  оспованнымъ  на  бол-Ье  глубокихъ  зна- 
н1нхт..    Однако,    эту    идею  я  никогда    не  обсуждалъ  съ 


—  231  — 

своею  сов-Ётчицей,  на  непогр-Ьшимый  взглядъ  которой 
я  могъ  почти  всегда  разсчитывать,  и  я  не  зналъ,  какъ 
она  относилась  къ  моему  мн-Ьнхю  объ  эгомъ  предмет'Ь. 
Насколько  я  могъ  зам-Ьтить,  этотъ  планъ  не  возбудплъ 
ни  въ  комъ  сочувств1я.  ВсЬ,  кто  только  хочетъ  ИЗВ'Ь- 
стнаго  неравенства  въ  избирательномъ  голосованп!, 
стараются  возстановпть  его  въ  пользу  собственности 
а  не  ума  и  знанш.  Если  мой  планъ  когда  нибудь  прео- 
дол-Ёетъ  могущественное  чувство,  направленное  про- 
тивъ  него,  то  это  случится  только  посл-Ь  введен1я  сп- 
стематпческаго  народнаго  образован1я,  благодаря  ко- 
торому различный  степени  знан1я,  полезнаго  въ  усвое- 
нш  политическпхъ  правъ,  будутъ  тщательно  опред15_ 
лены  и  установлены  закономъ.  Безъ  этого  мой  планъ, 
повторяю,  будетъ  всегда  подвергаться  сильнымъ  на- 
падкамъ,  ^можетъ  быть,  нападкамъ  оснОвательнымъ;  а 
при  существоваши  такого  услов1я,  его  будетъ  воз- 
можно пгнорпровать. 

Вскоре  посл-Ь  издан1я  «Мыслей  о  парламентской  ре- 
форлиьуу,  я  познакомился  съ  удивительной  системой 
лпчнаго  представительства  Гэра,  которая  была  только 
что  напечатана  тогда  въ  первый  разъ  въ  своей  пер- 
воначальной форм-Ь.  Я  усмот2)1злъ  въ  этой  великой 
практической  и  вм'Ьст'ё  съ  т'ёв1ъ  философской  иде*  са- 
мое большое- усоворшенствованхе,  до  какого  только  мо- 
жетъ  быть  доведена  система  представнтельнаго  пра- 
влен1я,  усовер1иенств()ван1е,  которое  самымъ  усп'1зш- 
ным'ь  образомъ  уничтожаетъ  значительный  иед(К'таток'ь 
представительной  системь!,  повидиму,  присущш  ей;  я 
хочу  сказать  о  толгь  заблун1ден1и,  что  численному  б.оль_ 
шпнству  иридаютъ  всю  силу  вдгЬсто  того,  чтобы  при. 
сво1ггь  ему  только  силу  пр(»порц10нальную  его  числу:  это 
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давало  возможность  спльн-Ьйше!!  парт1п  воспрепятство- 
ватБ  бол-Ье  слабымъ  высказывать  своп  мн-Ьихн  въ  народ- 
номъ  собран111,  исключая  т-Ьхъ  случаевъ,  которые  мо- 
гутъ  представиться  благодаря  случайному  неравенству 
распред'Ьлен1я  мн'Ьн1п  въ  различныхъ  округахъ.  Пола- 
гали, что  этому  громадному  злу  можно  было  противо- 
поставить только  несовершенныя  палл1ативныя  средства. 
Система  Гэра  предлагаетъ  радикальную  м1>ру.  Это 
новое  открыт1е  въ  иолитик-Ь  (ибо  планъ  Гэра  д-Ьй- 
ствптельно  представляетъ  открыт1е)  возбудилъ  во  инЪ 
какъ  я  полагаю  и  во  всёхъ  мыслящнхъ  людяхъ,  приг 
нявшихъ  эту  теор1ю,  новыя  надеясды  и  большее  упо- 
ван1е  на  будущность  челов'Ьческаго  общества,  такъ 
какъ  онъ  освобождаетъ  ту  форму  полптпческнхъ  учреж- 
денш,  къ  какой,  очевидно,  съ  непреоборимей  силой 
стремится  цивилизованный  мхръ,  отъ  главнаго  недо- 
статка, паралпзовавшаго  его  полезную  д-Ьятельность. 
Меньшинство,  пока  оно  остается  меньшинствомъ,  не 
считается,  и  должно  считаться  нич'Ьмъ  въ  сравнен1п 
съ  большинствомъ;  но  если  бы  допустить  порядокъ, 
позволяющШ  каждой  групп-Ь  избирателей,  достигаю- 
щихъ  изв'Ьстнаго  числа,  посылать  въ  законодательное 
собранхе  представителя  по  своему  личному  выбору, 
меньшинство  не  будегъ  сдавлено.  Независимый  уб1зж- 
ден1я  найдутъ  себ"!!  доступъ  въ  народныхъ  собранхяхъ 
и  будутъ  тамъ  излагаться,  что  часто  невозможно  при 
настоящихъ  формахъ  демократ1и.  Законодательное  со- 
бран1е  вм-Ьсто  того,  чтобы  отличаться  отсутств1емъ 
оригинальныхъ  личностей  и  составляться  единственно 
изъ  однихъ  представителей  значительныхъ  полигиче- 
скихъ  и  религ10зн1.1хъ  парт1Й,  будетъ  заключать  въ 
себ'Л    большое    количество    самыхъ    оригинальныхъ    и 
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самыхъ  выдающихся  умовъ  страны,  которые  будутъ  по- 
сланы туда  безъ  разбора  парт1й  своими  избирателями, 
оценившими  ихъ  индивидуальный  достоинства.  Я  пони- 
маю, что  люди  вообще  развитые,  но  не  уд'](зливш1е  плану 
Гэра,  достаточнаго  внимашя,  отвергнутъ  его  всл'ёдств!!! 
чрезвычайной  сложности  его  механизма.  Но  всяьчй, 
кто  не  чувствуетъ  того  недостатка,  уничтол^ить  который 
предназначенъ  планъ  Гэра,  кто  отброситъ  его,  какъ 
чистую  теоретическую  тонкость  или  причуды,  которыя 
не  могутъ  им1зть  серьезныхъ  посл'Ьдств1й  и  не  заслу- 
я^иваетъ  вниманхя  практическихъ  людей,  можетъ  быть 
съ  уверенностью  прпзнанъ  неспособнымъ  государствен- 
нымъ  д-Ёятелямъ,  несоответствующимъ  политике  буду- 
щаго.  Конечно  при  этомъ  надо  исключить  министровъ 
или  стремящихся  къ  этой  должности,  такъ  какъ  на  са- 
момт>  деле  мы  привыкли  видеть,  что  министры  пита- 
ютъ  абсолютную  вражду  къ  реформе  до  того  дня, 
когда  и  совесть  или  интересы  заставятъихъ  взять  её 
подъ  свое  его  покровительство,  какъ  меру  обществен- 
ной пользы  и  съ  успехомъ  привести  её. 

Если  бы  я  познакомился  съ  системой  Гэра 
до  напечатан1Я  моего  сочинен1я  о  парламентской  ре- 
форме, я  иомесгилъ  бы  отчетъ  о  ней.  Не  имея  воз- 
можности этого  сделать,  я  написалт»,  однако,  по  этому 
поводу  статью  въ  Ггазег'з  Ма§а21пе  (перепечатанную 
въ  моихъ  «Разсужден1яхъ»)  но  прибавплъ  къ  ней  раз- 
боръ  двух7>  сочинений  по  этому  вопросу;  однимъ  изъ 
нихъ  была  брошюра  моего  стариннаго  друга  Джона 
Остена,  который  въ  последн1е  годы  своей  жизни  сделался 
противиикомъ  всякой  новой  парламентской  реформы; 
другое  сочп11ен1е  было  написано  талантливо  и  сильно, 
хотя   и   частью  ошибочно  мистеромтт  Лоримеромъ. 
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Въ  течен1е  того  же  года  л'Ьт  )мъ,  я  выполнилъ  ле 
жавшую  на  мн*  обязанность  способствовать  статьеювъ 
Эдинбургскомъ  Обозргьнъи  ознакомлен1ю  общества  съ  ое- 
новательнымъ  трудомъ  М.  Бэна  о  челов-Ьческонъ  ум*;  со- 
чннен1е  этого  только  что  закончилось  выходомъ  въ  св-Ьтъ 
второго  то^га.  Я  напечаталъ  тогда  же  сборникъ  монхъ 
второстепенныхъ  статей,  составившихъ  первые  два  тома 
лоихъ  «Разсужден1Й  п  Изсл-Ьдован!!!».  Сборникъ  этотъ 
былъ  составленъ  еще  при  жизни  моей  жены,  но  со- 
вм-Ьстная  наша  редакц1я  для  печати  едва  была  нача- 
та. Позднее,  когда  я  лишился  руководящаго  св-Ьточа 
ея  критики,  я  отчаялся  идти  дал-Ье  и  отдалъ  перепе- 
чатать эти  статьи  въ  первоначальномъ  вид-Ь,  выпуская 
только  м-Ёста,  наибол'Ье  несогласный  съ  моими  новыми 
воззр'Ьн1ями.  Мои  литературный  занят1я  этого  года  за- 
вершились очеркомъ,  иом-Ьщеннымъ 'въ  „Егазег'з  31а- 
да^ше"  (перепечатанномъ  въ  третьемъ  том-Ь  мопхъ 
«Изсл^довашй  и  РазсужденШ»)  подъ  заглав1емъ  «Н*- 
сколько  словъ  о  невм'бшательств'Ь».  Меня  побудило  на- 
писать эту  статью  желан1е  защитить  Англ1ю  отъ  обви- 
нен1я,  которому  она  обыкновенно  подвергалась  на 
континенте.  Ей  ставятъ  въ  упрекъ,  что  она  въ  ино- 
странной политик-Ь  руководствуется  только  эгоистиче- 
скими побужден1ями.  Я  хот-Ьлъ  выяснить  англичанамъ 
причины,  иослуживш1я  предлогомъ  къ  такому  обвине- 
н1ю,  указать  на  тотъ  не  совсЬмъ  возвышенный  образъ 
д-Ьйствхй,  какимъ  руководились  ихъ  государственные 
деятели  во  вн'Ёшней  политик*,  пм1>я  въ  виду  только 
англ1Йск1е  интересы;  какъ  наприлгЬръ  лордъ  Пальмер- 
стон7>,  который  въ  это  самое  время  противился  про- 
рытою Суэскаго  канала.  Я  ухватился  за  случай  выра- 
зить давно   уже  лел^емын    мною    идеи,    гьзъ    которыхъ 
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одн-Ё  были  прхобр'Ётены  мною  изъ  практическаго  знан1я, 
друпя — изъ  международныхъ  вопросовъ,  занимавшпхъ 
тогда  Европу.  Эти  идеи  основывались  на  истинныхъ 
принципахъ  международной  нравственности  и  изм'Ьне- 
н1яхъ,  приносимыхъ  разницею  во  времени  и  обстоа- 
тельствахъ.  Объ  этомъ  предмет'Ь  я  уже  трактовалъ  до 
н'Ёкоторой  степени  въ  очерк-Ь  написанномъ  мною  въ 
защиту  временнаго  Францу  зскаго  правительства  1848  года 
противъ  нападокъ  лорда  Брума  и  другихъ;  этотъ  очеркъ 
я  пом'Ьстилъ  сначала  въ  Вестминстерскомъ  Обозргьнш, 
а  теперь  онъ  перепечатанъ  въ  моихъ  «Изсл*дован1яхъ» . 
Я  посвятилъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь  я  такъ  думалъ,  оста- 
токъ  своихъ  дней  на  литературный  трудъ,  если  можно 
прим'Ьнить  это  слово  къ  т-Ёмъ  занят1ямъ,  который  по- 
стоянно ЦМ15ЛИ  главною  ц-ёлью  политику,  не  только 
теоретическую,  но  и  практическую.  Я  проводилъ,  прав- 
да, большую  часть  года  на  значительномъ  разстоян1и 
огъ  главнаго  полптпческаго  центра  моей  страны,  для 
которой  прежде  всего  и  бол*е  всего  я  работалъ.  Но 
ВТ)  наши  дни  легкость  сообш,ешя  не  только  уничтожала 
вс'Ь  неудобства,  вытекающ1я  для  политическаго  писа- 
тели изъ  удален1я  отъ  театра,  на  которомъ  разыгры- 
ваются государстенныя  д-Ёла,  но  она  обращаетъ  ихъ 
въ  преимущества.  Онъ  получаетъ  безъ  замедлен1я  и 
правильно  газеты  и  пер1одическ1я  издан1я  и  имЬетъ 
возможность  СЛЕДИТЬ  за  самыми  посл'Ьдними  политиче- 
скими событ1ями,  черезъ  это  онъ  усвоиваетъ  бол-Ёе  пра- 
вильный взглядъ  на  положен1е  и  развит1ё  обществен- 
н<ио  мн'Ён1я,  ч'Ьмъ  при  личномъ  столкновении  съ  людьми. 
Наши  отношения  болЁе  или  мен-Ёе  ограничен!.!  пзв15ст- 
нь!ми  классами  или  группами,  черезъ  котор1.!е  м!.!  пр1- 
обр1ггаемъ  мн-ён!»!  !1  я  по  0!1ыту    знаю,  что    люди,  по- 
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свящающ1е  свое  время  поглощающимъ  требовашямъ 
такъ  называемаго  общества  и  не  пм-Ьющхе  досуга  под- 
держивать широк1я  отношен1я  съ  органами  обществен- 
наго  мн-Ьнхя,  остаются  въ  гораздо  большемъ  нев'Ьд'Ьнш 
относительно  общаго  положен1я,  какъ  общественнаго 
духа,  такъ  и  образованной  и  д-Ьятельной  его  части, 
ч-Ьмъ  челов-Ькъ,  живущ1й  въ  уединен1и  и  читающ1п  га- 
зеты. Безъ  сомн-Ёнья  есть  неудобства  слишкомъ  долго 
оставаться  вдали  отъ  своей  страны,  п  не  освежать  время 
отъ  времени  свои  впечатл'Ён1я  т-Ьмъ  св-ётомъ,  въ  какомъ 
являются  люди  и  собьтя  для  людей,  находящихся  съ 
ними  вм-Ьст*,  но  выводъ,  который  составленъ  путемъ 
размышлен1я  вдали,  и  который  не  смущаютъ  неровности 
перспективы,  самый  основательный  даже  съ  точки  зр*- 
н1я  практики.  Переходя  по  очередп  отъ  одного  поло- 
жешя  къ  другому  я  пользовался  преимуществами  того  п 
другого.  Вдохновительницы  моихъ  лучшихъ  идей  не  бы- 
ло со  мною,  но  я  былъ  не  одинъ;  она  оставила  мн-ё  свою 

дочь,  мою  падчерицу  *) 

способности  которой,  постоянно  развиваясь  и  укреп- 
ляясь,   были    посвящены    пресл-Ьдован^ю    т^хъ  же  воз- 

вышенныхъ  цФлей • 

Конечно,  не  было  челов-Ька  счастливее  меня,  кто  бы 
после  такой  тяжелой  потери  вынулъ   счастливый  жре- 

б1й  въ  жизненной  лотерее 

Всяк1й,  кто  теперь  и  впоследств1п  будетъ  думать  обо 
мне  или  о  моихъ  трудахъ,  не  долженъ  зг  бывать,  что  они 
не  творчество  одного  ума  или  одной  совести,  а  трехъ 


Моя  работа  отъ  1860  до  1861  года  состояла  главнымъ 
образомъ  въ  двухъ    сочинен1яхъ,  пзъ  которыхъ  только 

*)  Точки  означаютъ  пропущепныя  м'Ьста  въ  подлинник'^. 
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одно  предназначалось  къ  немедленному  пзданш:  это — 
^Замгьчатя  о  представительномъ  правленш'^^  полное 
и  связное  пзложен1е  мопхъ'мыслеп  о  наилучшей  форм-Ь 
демократической  констптуцпь  Рядомъ  съ  общей  теорхей 
управлен1я  я  развпвалъ  зр-Ёло  обдуманный  идеи  каса- 
тельно главныхъ  вспросовъ,  возбужденныхъ  въ  наше 
время  въ  сфер'Ь  чисто  органическихъ  учрежден1й  и  за- 
ран-Ёе  поднималъ  н'Ькоторые  друпе  вопросы,  на  кото- 
рые возрастаюш;1я  потребности  привлекаютъ  вниман1е 
практпческпхъ  д-Ьятелей.  Главнымъ  изъ  этнхъ  вопро- 
*совъ  является  различ1е  между  двумя  функц1ями  законо- 
дательной системы:  составлен1емъ  законовъ. — для  чего 
многочисленное  народное  собран1е  положительно  неспо- 
собно?—  починомъ  въ  д'Ьл'Ё  издан1я  законовъ,  что  сос- 
тавляртъ  его  прямую  обязанность  и  не  можетъ  быть 
удовлетворптельнымъ  способомъ  выполнено  никакою 
другою  властью.  Пзъ  этого  вытекаетъ  необходимость 
учрежден1я  особой  законодательной  комисС1и,  въ  ка- 
честв* постояннаго  элемента  свободной  конституц1и, 
изъ  небольшого  числа  полптическихъ  д-Ьятелей  съ  выс- 
шимъ  образован1емъ,  на  долю  которыхъ  выпа^га  бы  за- 
дача составить  законъ,  поел*  того  какъ  парламентъ 
р'Ёшитъ^  что  законъ  долженъ  быть  изданъ;  парламентъ 
сохраняетъ  за  собою  власть  принять  его  или  отверг- 
нуть, когда  онъ  будетъ  составленъ.  но  не  можетъ  изм*- 
нпть  его  иначе,  какъ  предлагая  поправки  и  снова  от- 
сылая ихъ  на  разсмотр-Ьн1е  комиссит.  Поднятый  мною 
вопросъ  относительно  самой  важной  изъ  общественныхъ 
функщй,  законодательной,  представляетъ  особый  видъ 
великой  проблемы  современной  политической  органи- 
защи,  затронутой  во  всемъ  ея  объем*  въ  первый  разь 
Бентамомт>,  хотя,  по  моему  мн*н1ю,  онъ  не  всегда  удов- 
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летворительно  разр'Ьшалъ  ее,  соединяя  полный  кон- 
троль народа  надъ  общественными  д-Ёлами  съ  самой 
совершенной  организацхей  «ласти. 

Другое  сочинете,  написанное  мною  въ  ту  эпоху 
было  напечатано  н-Ьсколько  л-Ьтъ  позднее  (въ  1869  году") 
подъ  заглав1емъ    «Подчиненге    жетцинъ».    Я  написалъ 

его 

чтобы  сохранить  на  всякШ  случай  письменное  изло- 
жен1е  моихъ  мн-Ьнхй  по  этому  важному  вопросу,  на- 
столько всестороннее  и  доказательное,  какъ  только  я 
могъ  сд11лать.  Мое  нам'Ёрен1е  было  сохранить  этотт^ 
трудъ  въ  числ'Ь  моихъ  другихъ  непзданныхъ  сочинен1Й, 
чтобы  производить  въ  немъ  время  отъ  времени  улуч- 
шения, на  которыя  я  былъ  1*,пособенъ,  и  издать  его  на- 
конецъ,  когда  мн'Ь  покажется,  что  это  будетъ  удобн-Ье 
Въ  томъ  вид'Ё,  какъ  она  напечатана 

въ  той  ея  части,  которая  составлена  мною,  все,  что 
есть  наиболее  изумительнаго  и  глубокаго  принадлежитъ 
моей  жен*,  и  я  включпдъ  туда  т'Ь  идеи,  которыя  были 
выработаны  нами  сообща  въ  нашихъ  бес*дахъ  и  без- 
численныхъ  разсужден1яхъ  по  вопросу,  занимавшему 
такое  важное  м-Ьсто  въ  нашихъ  мысляхъ. 

Немного  спустя  я  извлекъ  изъ  хранилища  моихъ  еще 
непзданныхъ  литературныхъ  трудовъ,  написанныхъ  въ 
продолжен1е  посл'Ьднихъ  л-ётъ  моей  женатой  жизни,  часть 
рукописей  и  сд-Ёлалъ  изъ  нихъ  посл'Ь  н'Ёкоторыхъ  по- 
правокъ  небольшое  сочиненхе,  пом-Ьщенное  въ  первый 
разъ  въ  Ргазегз  Мадагше^  а  поздн-Ье  перепечатанное 
отд'Ьльной  книнжой  подъ  назван1емъ  «У^пилитаризмъ^. 

Между  тФмъ  иоложенхе  политическихъ  д'Ьлъ  сдГ>ла- 
дось  крайне  крптическимъ    отъ    возникновенхя    междо- 


—  239  — 

усобной  войны  въ  Амерпк-Ё.  Вся  моя  душа  была  за- 
тронута въ  ЭТ011  борьб*,  которой,  Я  ЭТО  чувствовалъ 
еъ  самаго  начала,  суждено  было  открыть  новую  эру  для 
добра  и  зла  въ  ход-ё  челов-Ёческпхъ  д-Ьлъ.  Я  уже  давно 
сл'Ьдплъ  съ  большпмъ  интересомъ  за  возгор-Ёвшейся 
борьбой  по  вопросу  о  невольничеств-Ё  въ  Амерпк-Ё.  Я 
зналъ,  что  эта  борьба  по  существу  была  во  всёхъ  пе- 
рюдахъ  наступательнымъ  стремленхемъ  рабовлад-Ёльцевъ 
увеличить  террптор1ю  невольничества  подъ  совм-ёст- 
нымъ  вл1ян1емъ  ыатер1альныхъ  интересовъ,  страсти  къ 
господству  и  фантастической  преданности  къ  привиле- 
г1яыъ  своей  касты,  вл1ян1емъ,  которое  мой  другъ  про- 
фессоръ  Кернсъ  такъ  всесторонне  п  уб'Ёдительно  опи- 
салъ  въ  своемъ  великод'Ёпномъ  произведетп  „Сила 
рабства^'.  Усп-ёхъ  рабовлад-Ёльцевъ,  еслп  бы  они  вос- 
торжествовали, былъ  бы  победою  могущественнаго  зла, 
которое  ободрило  бы  враговъ  прогресса  и  охладило 
бы  рвен1е  его  друзей  во  всемъ  цивилпзованномъ  м1р'Ё; 
сверхъ  того,  этотъ  усп-Ёхъ  создалъ  бы  страшную  воен- 
ную силу,  основанную  на  самой  худшей  антисоцгальной 
форм'Ё  тиран1и  челов-Ёка  надъ  челов'Ё]50мъ,  онъ  уничто- 
жилъ  бы  надолго  престижъ  великой  демократической 
республики  и  далъ  бы  всёмъ  прпвилегированнымъ  клас- 
самъ  Европы  ложную  ув^Ёренность,  которую  можно  было 
бы  низвергнуть  только  силою. 

Съ  другой  стороны,  если  бы  духъ  С'Ёвера  былъ  дос- 
таточно возбужденъ  для  того,  чтобы  поддерживать  вой- 
ну до  момента  торжества  и  если  бы  эта  поб-Ёда  не  до- 
ста.1ась  слишкомъ  рано  н  слишкомъ  дешево,  я  предви- 
д15лъ,  согласно  основнымъ  законамъ  человЁческоп  при- 
роды и  примЁрамъ  изъ  прежнихъ  революц1й,  что  тор- 
жество это  будетт»  полнымъ  и  р-Ёшительнымъ,  что  мае- 
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са  народонаселен1я  С'Ьвера,  которая  до  сихъ  поръ  лишь 
возставала  протпвъ  дальн-Ьйшаго  распространения  раб- 
ства, но  которая  пзъ  приверженности  къ  конституц!» 
Соединенныхъ  Штатовъ  осуждала  всякое  вм1Ьшатель- 
ство  федеральнаго  правительства  относительно  неволь- 
ничества въ  д'Ьла  штатовъ,  гд-Ь  оно  уже  супцествовало,  рЪ- 
шитъ  теперь,  когда  разъ  конституц1я  будетъ  поколеб- 
лена военнымъ  возстан1емъ,  покончить  навсегда  съ  про- 
клятымъучрежден1емъ,  соединиться  заодно  съ  аболищонп- 
стами,  которыхъ  мужественнымъ  и  искреннимъ  апосто- 
ломъ  быдъ  Гаррисонъ,  краснор'Ьчивымъ  ораторомъ  Вен- 
дель  Филипсъ,  а  добровольнымъ  мученикомъ  Джонъ 
Браунъ  ^). 

Тогда,  наконецъ,  общШ  духъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ былъ  бы  освобожденъ  отъ  свопхъ  узъ  и  усколь- 
знулъ  бы  отъ  разврагцающаго  вл1ян1я  постоянной  не- 
обходимости оправдывать  передъ  иностранцами  самое 
р'Ьзкое  нарушен1е  свободныхъ  прпнциповъ  ихъ  консти- 
туц1и-,  кром*  того  стремлен1е  замкнутаго  общества  къ 
неподвижности  народныхъ  мн'Ьнхй,  по  крайней  м-Ьр*  на 
время,  было  бы  задержано  и  доставило  бы  стран'Ь  пол- 
ную свободу  разбирать  то,  что  есть  дурного  въ  учреж- 
ден1яхъ  и  обычаяхъ  народа.  Эти  надежды,  насколько 
он*  касались  вопроса  о  невольничеств'Ь,  совершенно 
осуш,ествилпсь;  относительно  другихъ  пунктовъ  он-Ь 
еш;е  на  пути  къ  осуществленш. 

Предвидя  съ  самаго  начала  так1я  посл-Ьдствхя  отъ 
успеха  или  неусп-Ьха  возстан1я,  можно  представить,  съ 


')  Браунъ,  этотъ  истинный  герой,  будучи  схвачееъ,  сказал'Ь, 
что  онъ  бол^е  всего  другого  заслуживаетъ  внсЬлицы;  это  выраже- 
ние напоминаетъ  по  разуму,  мудрости  и  самоотвержешю  слова  То- 
маса Мора. 
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какимъ  чувствоыъ  я  смотр'Ьлъ  на  сочувствхе  къ  Югу, 
высказанное  почтп  всеми  высштш  и  средними  клас- 
сами Ангши,  даже  т-Ёмп,  которые  выдавали  себя  за 
либераловъ.  Рабочхе  классы  и  н-Ькоторые  писатели  или 
ученые  составляли  единственное  исключен1е  изъ  этого 
общаго  безум1я.  Я  никогда  не  чувствовалъ  бол-Ё*  живо, 
насколько  слабо  умственное  развит1е  нашихъ  вл1ятель- 
ныхъ  классовъ  ^1  насколько  незначительны  т-Ь  либе- 
ральный мн-Ьнхя,  который  они  обыкновенно  высказы- 
вали. Среди  либераловъ  континента  никто  не  впалъ 
въ  подобное  чудовищное  заблужден1е.  Но  покол'Ьнае. 
принудившее  плантаторовъ  Вестъ-11нд1и  освободить  не- 
гровъ,  выродилось;  появилось  другое,  не  научившееся 
въ  течен1е  долгихъ  л-Ьтъ  ясно  сознавать  весь  ужасъ 
рабства.  Впрочемъ,  обычное  невниман1е  англпчанъ  ко 
всему,  что  происходитъ  въ  м^р'Ь,  помимо  ихъ  острова, 
повело  за  собою  полное  ихъ  незнаше  всЬхъ  предше- 
ствовавшихъ  вопн'Ь  событ1й,  такъ  что  годъ  пли  два 
посл^Ь  начала  войны  вообш;е  и  не  думали,  чтобы  эта 
вражда  им-Ёла  поводомъ  рабство.  Были  люди  съ  воз- 
вышенными принципами  и  неоспоримо  либеральные, 
которые  считали  ее  споромъ  за  тарифы  или  прим-Ь- 
ромъ  одной  изъ  войнъ,  вовбуждающихъ  всегда  ихъ 
симпатш,  войны  народа  за  свою  независимость. 

Для  меня  было  долгомъ  примкнуть  къ  слабому  мень- 
шинству, протестовавшему  противъ  этого  заблужден1я. 
Я  вовсе  не  первый  выступилъ  противъ  него.  Не  сл'Ь- 
дуетъ  забывать,  къ  чести  Югза  и  Лудло,  что  они  пер 
вые  съ  самаго  начала  войны  способствовали  своими 
статьями  основан1ю  протеста.  Брайтъ  посл1)довалъ  ихт> 
примТ.ру  въ  одной  изъ  самыхъ  своихъ  увлекатель- 
»ыхъ  р-Ьчей.  Я  только    что  присоединилъ  свой  голоеъ 

16 
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къ  тЬмъ,  которые  высказывали  свои  мн-Ьная  въ  защиту 
Севера,  когда  въ  конц'Ь  1861  года  агентъ  Соединен- 
ныхъ  Штатовъ  захватидъ  англ1Йск1й  корабль  съ  по- 
сланниками Юга.  Англичане  склонны  къ  забывчивости, 
ио  и  они  не  могли  совершенно  игнорировать  взрывъ 
гн-Ьва,  П0ДНЯВП11Й  Англ1ю.  Въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  не- 
д'Ёль  вообще  ожидалась  война  съ  Соединенными  Шта- 
тами, и  съ  нашей  стороны  начинались  военный  приго- 
товлен1я.  Пока  д'Ьла  находилось  въ  такомъ  положенш, 
не  было  слышно  ни  одного  "голоса  въ  защиту  амери- 
канцевъ.  Я  соглашался  съ  т'Ьми,  которые  считали  этотъ 
ноступокъ  незаконнымъ  и  полагали,  что  Англхя  до.гжна 
требовать  его  осужден1я  со  стороны  Соединенныхъ 
Штатовъ,  Когда  осуждение  посл'Ьдовало,  и  безпокой- 
ство  разсЁялось,  я  напечаталъ  въ  январ1^  1862  года 
статью  подъ  заглав1емъ  „Борьба  въ  Америкгь'^.    .    .    . 

Написанная  и  напечатанная  въ  то  время 

она  способствовала  ободрен1ю  либераловъ,  которые 
чувствовали  себя  подавленными  потокомъ  анти-либе- 
ральныхъ  мн'Ьн1п,  и  образован1ю  новаго  центра  обще- 
ственнаго  мн'ён1я,  сначала  возроставшаго  понемногу, 
а  зат'Ьмъ  и  быстро,  когда  •  торн^ество  С-Ьвера,  повиди- 
мому,  становилось  в'Ьроятнымъ.  По  возвращен1и  изъ 
путешествия  я  написалъ  вторую  статью,  разборъ  книги 
профессора  Керна,  напечатанную  въ  Вестмгтстер- 
скомъ  Обозргьнш.  Англ1я  съ  т-Ьхъ  поръ  поплатилась 
во  многихъ  огношен1яхъ  за  глубокое  негодоваше,  воз- 
бужденное В7>  Соединенныхъ  Штатахъ  т'Ьмъ  тщеслав1емъ, 
нашихъ  правящихъ  классовъ  съ  какимъ  они  по- 
давали мн*н1я  за  уничтожен1е  американской  нацюналь- 
ности;    эти  классы    должны    относиться    съ    благодаря 
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ностью  къ  тому,  что  небодыпое  число  англичанъ,  я 
хочу  сказать,  небольшое  число  писателей  и  ораторовъ 
твердо  стояли  на  сторонЬ  амерпканцевъ  во  время  пхт. 
самыхъ  затруднптельныхъ  обстоятельствъ  и  частью  ока- 
зали противов-Ёсъ  этимъ  чувствамъ  негодован1я  и  по- 
м-Ёшали  Англш  сд-^латься  совершенно  ненавистной  В7. 
глазахъ  амерпканцевъ. 

Исполнпвъ  этотъ  долгъ,  я  въ  течен1е  двухъ  посл'Ь- 
дующпхъ  л'Ьтъ  занимался  трудами,  совершенно  не  ка- 
савшимися политическихъ  вопрос овъ.  11.здан1е  „Лекцгй 
по  юриспруденцги"-  мистера  Остена  посл-Ь  его  смерти 
дало  ын*  случай  воздать  должную  дань  его  памяти  и 
вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ  высказать  н1>сколько  мыслей  по  пред- 
мету, къ  которому  я  серьезно  относился  уже  въ  преж- 
нюю эпоху  моего  увлечен1я  бентамизмомъ.  Но  глав- 
нымъ  моимъ  трудомъ  въ  течеше  этпхъ  л'Ьтъ  былъ 
„Разборъ  философги  сэра  Вильяма  Ги  миль  топа'' .  Лек- 
щи  его  были  изданы  въ  1860  и  1861  годахъ.  Я  про- 
чедъ  ихъ  въ  конц-Ь  предшествующаго  года  и  уже  почти 
совсЬмъ  составилъ  планъ  отчета  о  нихъ  для  журнала: 
но  скоро  я  уб-Ьдился,  что  этотъ  трудъ  не  послужитъ 
ни  къ  чему  и  что  для  основательной  критики  по  этому 
предмету  сл'Ьдовало  написать,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  ц1>лую 
книгу.  Зат'Ьмъ  мн-в  пришло  въ  голову,  сл-Ёдовало  ли 
мн*  самому  брать  на  себя  эту  задачу.  Посл-Ь  зр-Ёлаго 
размышлен1я  я  нашелъ,  что  были  сильные  доводы  къ 
такой  работ*.  Я  былъ  очень  разочаровань  этими  лек- 
Ц1ЯЛП1,  хотя  я  прочелъ  ихъ  безъ  всякаго  предуб^жде- 
н1я  противъ  сэра  В.  Гамильтона.  До  сихъ  поръ  я  все 
откладыва.1Ъ  изучен1е  его  «Замуьчатй  о  Рид)ь»^  но  про- 
челъ его  «Философскгя  разсужденгя» ,  и  хотя  я  зналъ, 
что  философская  система    Гамильтона    отличалась  отъ 
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признаваемой  мною,  однако,  я  чувствовалъ  симпат1Ю 
къ  н-Ёкоторымъ  его  пдеямъ,  благодаря  его  пылкой  по- 
лемик-Ь  съ  трансценденталисгамп  и  той  твердости,  съ 
какою  отъ  поддерживалъ  принципъ  условности  чело- 
в-Ьческаго  знан1я.  Я  полагалъ,  что  здравая  психолопя 
скорее  выигрывала,  ч'Ьмъ  теряла,  становясь  подъ  охра- 
ну его  авторитета  и  репутац1и.  Его  „Лекцги^  и  ^За- 
мгьчанъя  о  Ридгь"  разсЁяли  эту  иллюз1ю.  Его  «Разсуж- 
детя»  при  томъ  осв'Ёщен1и,  какое  ему  придавали  «Лек- 
цги»^  потеряли  много  ц-Ьны  въ  моихъ  глазахъ,  Я  на- 
шелъ,  что  сходство,  какое,  каза,10сь,  существовало 
между  его  мн'Ьн1ями  и  моими,  касалось  бол^е  словъ, 
ч-Ёмъ  дЪла.  Велик1е  философск1е  принципы,  которые, 
и  думалъ,  признавались  имъ,  въ  его  изложен1и  теряли 
всякое  значенхе  или  же  не  приводили  ни  къ  чему-  онъ 
постоянно  упускалъ  пхъ  изъ  вида  и  въ  то  же  время 
повсюду  въ  своихъ  философскихъ  сочинен1яхъ  пропо- 
в1Ьдывалъ  доктрины,  радикально  несоотв'Ётствующ1я 
этимъ  принципамъ.  Моя  оценка  изменилась  потому, 
что  вм-Ьсто  того,  чтобы  считать  его  мыслителемъ,  стоя- 
щимъ  въ  равномъ  разстоян1и  между  двумя  враждующими 
философскими  направлешямп,  признающимъ  н-Ькоторые 
принципы  обоихъ  и  прпписывающнмъ  той  и  другой 
могучую  силу  какъ  оборонительную,  такъ  и  наступа- 
тельную, я  сталъ  смотр-Ёть  на  него,  благодаря  громад- 
ному философскому  значенш,  которымъ  онъ  пользовался 
въ  Аигл1и,  какъ  на  главную  опору  той  философской 
школы,  которую  я  считалъ  ложною. 

Сверхъ  того  различ1е  между  двумя  философскими 
школами —школой  созерцательной  и  опытной,  не  со- 
ставляетт>  бол-Ье  только  вопроса  отвлеченнаго  наблю- 
дения; оно  полно  практическихъ  сл'Ьдств1Й  и  лежитъ  въ 
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основашп  вс'Ьхъ  протпвоположныхъ  мн^н!!!  о  практп- 
ческпхъ  вопросахъ,  которыми  отличается  нашъ  про- 
грессивный в'Ькъ.  Практическ1й  реформаторъ  долженъ 
постоянно  требовать  пзм-ЬненШ  въ  такихъ  вещахъ,  ко- 
торый поддерживаются  могучими  и  очень  распростра- 
ненными чувствами:  или  отрицать  кажуш:л-юся  необходп- 
мостъ  п  непреложность  существующихъ  фактовъ.  Поэ- 
тому онъ  часто  принужденъ  въ  своей  аргументацп! 
указывать,  какпмъ  образомъ  могутъ  возродиться  эти 
могущественныя  чувства  и  какимъ  образомъ  можно 
считать  эти  явлен1я  необходимыми  и  непреложными. 
Сл'Ьдовательно  царить  естественная  вражда  между  ре- 
форматоромъ  и  фплософтей,  не  желающей  объяснить 
чувства  и  нравственный  явлен1я  обстоятельствами  и 
ассощац1ей  и  предпочитающей  считать  ихъ  первич- 
ными элементами  человеческой  природы. 

Что  касается  меня,  я  чл'вствовалъ  съ  давнихъ  поръ, 
что  господствующее  стремлен1е,  въ  силу  котораго  мы 
считаемъ  отличительный  черты  челов-Ьческаго  харак- 
тера врожденными  и  вообще  неизгладимыми  и  которое 
заставляетъ  насъ  не  признавать  неоспоримыя  доказа- 
тельства, указывающ1я  на  то,  что  гролгадное  большин- 
ство этихъ  0ТЛПЧ1Й,  въ  индивидуумахъ,  расахъ  и  по- 
лахъ  не  только  могли  бы  естественно  проистекать  изъ 
обстоятельствъ,  но  и  проистекаютъ  изъ  нихъ  — я  чув- 
ствовалъ,  повторяю  я,  что  это  стремлен1е  является 
однимъ  изъ  главныхъ  препятств1й  къ  рац1ональному 
разр15шешю  великихъ  соц1альныхъ  вопросовъ  и  самымъ 
значительнымъ  «камнемъ  преткновен1я»  на  пути  чело- 
в-Ьческаго  прогресса  Это  направленхе  получаегъ  свое 
начало  изъ  интуитивной  метафизики,  которая  харак- 
терпзуетъ    реакц1ю    XIX  стол-Ьт^я    противъ    ХД*111,  и 
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оно  такъ  соотв-Ьтствуетъ  чедов-Ьческой  безпечности  и 
консерватпвнымъ  пнтересамъ  вообще,  что  если  не  на- 
падать на  его  основы,  то  оно  можетъ  зайти  гораздо 
дал-Ье,  ч'Ьмъ  это  допускаютъ  въ  сущности  самыя  ум-Ь- 
ренныя  системы  этой  философ1и.  Сверхъ  того  эта  фи- 
лософ1я,  да  п  не  всегда  еще  въ  ум-Ьренныхъ  формахъ, 
господствуетъ  въ  нашъ  в-ёкъ  надъ  европейскою  мы- 
слш.  „Анализъ  ума"^  моего  отца,  моя  ^^Лоъика"^  и  ве- 
лишй  трудъ  профессора  Бэна  являются  попытками 
(бол'Ье  счастливыми,  ч'Ьмъ  можно  было  ожидать)  ввести 
дучшую  философскую  систему.  Но  я  н'Ьсколько  време- 
ни тому  назадъ  понялъ,  что  было  недостаточно  огра- 
ничиваться однимъ  контрастомъ  между  двумя  фило- 
соф1ями,  а  сл-Ьдовало  поставить  ихъ  лицомъ  къ  лицу, 
что  на  ряду  съ  научными  изложешями  доктринъ  необ- 
ходима полемика,  что,  наконецъ,  благопр1ятное  время 
для  подобной  борьбы  наступило.  Я  былъ  уб'Ёжденъ,  что 
сочинен1я  и  репутац1я  сэра  В.  Гамильтона  были  глав- 
ной опорой  интуитивной  философ1и  въ  Англ1И  и  опо- 
рой еще  бол'Ье  страшной  благодаря  его  возвышенному 
характеру  и  во  многпхъ  отношен1яхъ  громаднымъ  лич- 
нымъ  достоинствамъ  и  талантамъ.  Я  полагалъ,  что 
было  бы  истинною  услугой  для  философ1и  попытаться 
сделать  основательную  критику  его  основныхъ  теор1й 
и  разобрать  его  притязашя  на  зван1е  первостепеннаго 
философа.  Въ  этомъ  р'Ьшен1и  меня  подкрепило  то,  что 
я  вид-Ьл!),  какъ  одинъ  изъ  наибол-Ье  способных7>  уче- 
пиковъ  сэра  В.  Гамильтона  употреблялъ  въ  свопхъ 
статьяхъ  доктрины  своего  учителя  для  оправдан1я  мы- 
слей о  религ1и,  которыя  я  считаю  глубоко  безнрав- 
ственными. 

По  м'^рЪ  того,  какъ  мой  трудъ  подвигался,   ущербъ. 
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наносимый  мною  репутацп!  сэра  В.  Гамильтона,  ста- 
новился все  значительн'Ёе,  чего  я  не  ожпдалъ  сначала, 
II  что  произошло  ТОЛЬКО  благодаря  безчпсленнымъ  про- 
тивор*ч1ямъ,  бросившимся  мн*  въ  глаза,  когда  я  сталъ 
сравнивать  между  собою  различный  м-Ьста  его  сочи- 
нений. Однако,  я  долженъ  былъ  выставить  всЬ  пред- 
меты такъ,  какъ  они  есть,  п  я  не  отказался  отъ  это!! 
обязанности.  Я  прпложилъ  всЬ  свои  старан1я,  чтобы 
составить  критическ1П  обзоръ  сочиненш  этого  фило- 
софа съ  наибо.тьшей  верностью.  Я  зналъ,  что  у  него 
не  было  недостатка  въ  ученикахъ  и  почитателяхъ,  ко- 
торые бы  исправили  меня,  если  бы  мн-Ь  пришлось  безъ 
умысла  дощ'стить  по  отношен1Ю  къ  нему  какую-либо 
несправедливость.  На  самомъ  д'Ьл'ё  некоторые  изъ  нихъ 
отв-Ёчали  бол-Ье  или  мен'Ье  искусно.  Они  указывали  на 
мои  пропуски  и  ошибки,  хотя  ихъ  было  немного  и 
большинство  ихъ  не  им-^ло  значен1я.  Я  исправилъ  въ 
посл*днемъ  издан1и  (третьемъ)  промахи,  указанные  мн-Ь, 
насколько  до  меня  доходи.1и  критпческ1е  отзывы,  и  я 
возражалъ  другимъ  критикамъ,  насколько  мн-Ь  каза- 
лось это  необходимымъ.  Въ  общемъ  книга  достигла 
своей  ц^^ди;  она  привлекла  вниман1е  на  слабыя  сторо- 
ны философ1и  сэра  Вильяма  Гамильтона,  она  заклю- 
чила въ  бол'Ёе  узк1е  пред'Ьлы  громадную  репутац1ю  его 
философ1и.  Сверхъ  того  своими  разсужден1ями,  а  въ 
особенности  двумя  догматическими  главами  о  поня- 
Т1яхъ  матер1и  и  духа,  она  можетъ  быть  бросила  не- 
много бод*е  св^та  на  н-Ькоторые  спорные  вопросы  пси- 
хе »лопи  и  метафизики. 

Окончив!.  сочинен1е  о  ГамнльтонЬ,  я  принялся  за 
другое,  которое  по  многимъ  щзичииамт.  казалось  мн'15 
совершенно  особеннымъ,  а  именно  за  резюмирован1е  и 
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оц-Ьнку  теор1й  Огюста  Конта.  Я  способствовалъ  бол'Ье, 
ч-Ёмъ  кто-либо  распространен1Ю  его  теор1й  въ  Англш: 
также  благодаря  отзываыъ  о  немъ  въ  моей  „Логпк-Ь", 
онъ  гш-Ьлъ  читателей  и  поклонниковъ  среди  мыслите- 
лей этой  страны  въ  ту  эпоху,  когда  его  имя  еще  не 
было  известно  во  Франщи.  Его  такъ  мало  знали  и 
ц-Ьнилп  въ  тов^земя,  когда  я  писалъ  свою  „Логику",  что 
было  бы  совершенно  безполезно  критиковать  слабый 
стороны  его  доктринъ;  напротивъ,  я  считалъ  свонмъ 
долгомъ  указать,  насколько  было  возможно,  т'Ь  важныя 
услуги,  которыя  онъ  оказалъ  философ1и.  Однако  въ  то 
время,  на  которомъ  мы  остановились,  дЬло  было  совсЬмъ 
не  такъ.  Имя  Конта  сд-Ёлалось,  наконецъ,  изв-Ьстнымъ 
всеаху  м1ру;  почти  повсюду  знали,  въ  чемъ  состоятъ 
его  теорш,  Какъ  у  друзей,  такъ  и  у  противниковъ  онъ 
занималъ  подобающее  м-Ьсто.  Онъ  сталъ  однпмъ  изъ 
самыхъ  крупныхъ  мыслителей  современной  философиь 
Самая  разумная  часть  его  философскихъ  наблюден1п 
привлекала  къ  себ*  значительное  число  мыслителей,  по 
натур-Ё  способныхъ  воспринять  пхъ.  Подъ  покровомъ 
этихъ  хорошпхъ  теор1П  также  пролагали  себ-Ь  путь  и 
друпя  мен'Ье  хорош1я,  которыя  онъ  развиль  и  значи- 
тельно дополнилъ  въ  своихъ  посл'Ёднихъ  сочинен1яхъ: 
они  находятъ  д-Ьятельныхъ  и  восторженныхъ  сторон- 
никовъ  среди  выда1гщпхся  людей  въ  Англ1п,  Франц1и 
и  въ  другихъ  странахъ. 

По  этимъ  причинамъ  не  только  было  желательно, 
чтобы  кто-нибудь  взялся  за  критику  теор1Й  Конта,  чтобы 
отд-Ьлпть  добро  отъ  зла,  но  мн*  казалось,  что  я  былъ 
исключительно  призванъ  къ  подобной  задач'Ь. 

Я  выполниль  ее,  пом-ёстивъ  два  очерка  въ  Вестмин- 
стерскомъ  Обозрпнги  и  перепечатал!»  ихъ  въ  небольшую 
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йрошюрку  подъ  заглав1емъ   „Оьюстъ  Контъ  и   Позити- 
визмь^' . 

Сочинен!}!,  о  которыхъ  я  только  что  упомянулъ,  н1Ь- 
сколько  статей,  которыхъ  я  не  счпталъ  заслуживаю- 
щими быть  сохраненными,  вотъ  и  все,  что  вышло  нзъ- 
подъ  моего  пера  въ  промежутокъ  между  1859  и  1865 
годами.  Въ  начал*  посл-ёдняго  года,  чтобы  удовлетво- 
рить желан1е,  часто  выражаемое  мн-Ь  рабочими,  я  вы- 
пустплъ  народное  издан1е  т-Ёхъ  изъ  моихъ  сочинен1й, 
которыя,  мн'Ь  казалось,  скор-Ье  всего  способны  были 
найти  читателей  среди  рабочаго  класса,  именно:  «Осно- 
вангя  Политической  Экономги»,  «О  свободгьъ  и  <^. Пред- 
ставительное Правленге>:> .  Я  принесъ  въ  жертву  для 
этого  въ  знашттельной  степени  свои  матерхальные  ин- 
тересы, такъ  какъ  я  отказался  отъ  всякой  надежды 
извлечь  выгоду  изъ  дешевыхъ  издан1й.  Я  узналъ  отъ 
своихъ  издателей  самую  низкую  Ц'Ьну,  при  которой  они 
получили  бы  достаточное  вознагражден1е  по  обычнымъ 
услов1ямъ  равнаго  д'Ьлежа  прибыли  между  ими  и  мною, 
а  зат*мъ  я  отказался  отъ  своей  половины,  чтобы  еще 
бол'Ье  дать  возможность  имъ  понизить  ц-Ёну.  Я  долженъ 
сказать  къ  чести  фирмы  Лонгманъ,  что  она  по  соб- 
ственной иниц1атив'Ь  определила  известное  число  л'ёт'ь, 
П0СЛ11  чего  авторек1я  права  и  клише  сделаются  моею 
собственностью,  а  также  количество  экземпляровъ,  посл'Ь 
продажи  которыхъ  я  буду  получать  половину  дохода. 
Это  количество  экземпляровъ,  доходившее  для  «Поли- 
тической Экономш»  до  десяти  тысячъ  уже  пЬсколько 
времени  перешло  пред-Ёлы,  и  народныя  издан1я  начали 
приносить  мн*  доходъ  правда  незначительный,  но  не- 
ожиданный, хотя  очень  ничтожный  въ  сравнен1и  съ 
т1-.мъ,  который  мн15  приносили  Д0р0Г1Я  издаи1Я. 
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Я  подхожу  теперь  къ  эпох'Ё,  когда  мое  покойное  п 
уединенное  сушествован1е  автора  у  ступает  ъ  м'Ьсто  за- 
нят1ямъ,  мен-Ье  подходящимъ  къ  моимъ  вкусамъ,  именно 
занят1Я51ъ  члена  Палаты  Общинъ,  Предложен1е,  сд-йлан- 
ное  мн-Ь  н-Ьсколькими  избирателями  Вестминстера,  сна- 
чала не  встретило  во  мн-Ь  ни  малМшаго  сочувств1я. 
Это  было  не  первое  предложен1е  такого  рода,  полу- 
чаемое мною.  Десять  л'Ьтъ  тому  назадъ  всл-Ьдъ  за  опу- 
бликован1емъ  мопхъ  взглядовъ  на  земельную  собствен- 
ность въ  Ирланд1и,  мпстеръ  Лукасъ  и  мпстеръ  Дуффи 
предложили  мн-Ь  отъ  имени  передовой  ирландской  пар- 
Т1И  вступить  въ  парламентъ  въ  качеств*  представителя 
одного  ирландскаго  графства.  Но  несовм-Ьстидюсть  долж- 
ности въ  парламент-Ь  съ  службой,  которую  я  несъ  въ 
Остъ-Индской  компан1п,  не  допустила  осуществиться  этой 
мысли.  Когда  я  оставилъ  службу  компан1и,  некоторые 
друзья  очень  желали  бы  вид'ёть  меня  засЁдающимъ  въ 
парламентЬ,  но  эта  мысль  казалась  мн^Ь  всегда  неосу- 
ществимою. Я  былъ  уб'Ьжденъ,  что  ни  одна  многочис- 
ленная и  вл1ятельная  парт1я  избирательнаго  округа  не 
желала  бы  им-ёть  представителемъ  челов'Ька  съ  моими 
взглядами,  и  что  всякш  челов'Ькъ,  безъ  связей,  безъ 
популярности  въ  какой-либо  м-Ьстности,  не  желавш1П 
сд'&латься  пассивнымъ  оруд1емъ  изв1Ьстной  парт1и,  им-Ьлъ 
мало  шансовъ  быть  избраннымъ  иначе.  ч-Ьмъ  силою  де- 
негъ.  Сверхъ  того  мое  твердое  уб'Ёжден1е  было  и  остается 
до  сихъ  поръ,  что  кандидатъ  не  до.1женъ  тратить  ни 
одного  пенни  д.1я  занят1я  общественной  должности.  За- 
конный избирательный  издержки,  не  касающ1яея  от- 
дельно калгдаго  кандидата,  должны  быть  возложены  на 
счетъ  или  государства,  или  м-Ьстнаго  округа.  Все,  что 
сторонники  кая;даго  кандидата  д'Ьлаютъ  для  выставлен1я 
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го  правъ  въ  надлежаще. мъ  св'Ёт'Ь,  должно  быть  д-Ьломъ 
Зезко^зыстной  д-Ьятельности  или  же  должно  оплачиваться 
добровольной  подпиской.  Если  случится  членамъ  изби- 
рательнаго  округа  или  другимъ  лицамъ  жертвовать  соб- 
ственный деньги  для  того,  чтобы  законными  средствами 
провести  въ  парламентъ  челов1Ька,  который  по  ихъ 
мн*нпо  принесетъ  тамъ  пользу,  никто  не  можетъ  нп- 
|1его  возразить  противъ  этого.  Но  если  всЬ  расходы, 
въ  общемъ  или  въ  частности,  падаютъ  на  кандидата, 
то  это  является  существеннымъ  зломъ,  такъ  какъ  это 
сводится  собственно  говоря  къ  покупке  м-Ьста  въ  Па 
лат*.  Даже  при  самомъ  благопрхятномъ  предложен1п 
относительно  этихъ  расходовъ  можно  законно  подозре- 
вать, что  тотъ,  кто  даетъ  деньги  за  получен]'е  обще- 
ственной должности,  им-Ьетъ  въ  виду  друг1я  ц-Ьли,  а  не 
общественное  благо.  Сверхъ  того  (и  это  наблюдете 
им-Ёетъ  большую  важность),  обыкновен1е  заставлять  кан- 
дидатовъ  брать  на  себя  избирате.1ьные  расходы  лпшаетъ 
нац1Ю  услугъ  т'Ьхъ,  которые,  находясь  въ  парламент1з, 
принесли  бы  пользу,  но  которые  не  могутъ  или  не  хо- 
тятъ  подчиняться  этимъ  тягостнымъ  издержкамъ.  Я  не 
говорю,  что  когда  для  независимаго  кандидата  нЬтъ 
бол-Ье  шансовъ  вступить  въ  парламентъ,  не  подчиняясь 
этому  безнравственному  обычаю,  не  сл-Ьдуеть.  всегда  во 
имя  морали  осуждать  его  за  денежные  расходы,  въ  томъ 
случа11,  если  эти  деньги  употреблены  прямо  или  кос- 
венно на  подкуп!)  избирателей.  Но  чтобы  оправдать 
гакое  поведен1о,  нужна  была  истинная  ув'Ьренность  въ 
томъ,  что  кандидатъ  можетт»  принести  своимт)  согра- 
жданамъ  большую  пользу  въ  парламент*,  чЪмъ  какой- 
либо  другой  деятельностью.  МнЬ  каз;иось,  что  я  не 
могъ  бол'Ье  способствовать  развит1ю  реформъ,    на    ко- 
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торыя  были  направлены  мои  ус11Л1я,  заседая  на  скамь-Ё 
Палаты  Общинъ,  ч-Ьмъ  своею  простою  ролью  писателя. 
Поэтому  я  понпмалъ,  что  я  не  долженъ  былъ  домогаться 
нзбран1я  въ  члены  парламента,  а  еще  мен-Ье  тратпть 
деньги  на  это  пзбранхе. 

Но  вопросъ  представился  совершенно  съ  другой  сто- 
роны, когда  явилась  группа  избирателей  и  предложила 
мн'Ё  по  собственному  побужденш  выступить  пхъ  кан- 
дидатомъ.  Еслп  бы  посл'Ь  обм-Ьна  объяснениТ  они  стали 
настаивать  на  своемъ  желанш,  зная  мои  уб^жденхн  и 
принимая  т*  услов1я,  на  которыхъ  я  могъ  бы  съ  пол- 
ной сов-Ьстью  вступить  въ  члены  Палаты,  то  не  пред- 
ставился ли  бы  мн-Ь  одпнъ  изъ  т'Ьхъ  призывовъ  со 
стороны  своихъ  согражданъ,  когда  никто  изъ  членовь 
общества  не  им'Ьетъ  права  отказаться?  Я  поэтому  пс- 
пыталъ  пхъ  решимость  чистосердечнымъ  объяснен1еыъ, 
какое  когда-либо  представлялъ  кандидатъ  своимъ  пзби- 
рателямъ.  Въ  отв'ётъ  на  это  предложен1е  я  написалъ 
письмо,  предназначенное  для  печати.  Въ  немъ  я  выска- 
зывалъ,  что  лично  я  не  им-ёю  никакого  желан1я  всту- 
пить въ  парламентъ,  что,  по  моему  мн'Ьнхю  кандидатъ 
не  долженъ  ни  добиваться  пзбирательныхъ  голосовъ, 
ни  д-блать  расходовъ  на  это  и  что,  я  не  соглашусь  ни 
на  то,  ни  на  другое.  Кром-Ь  того,  я  упомянулъ,  что 
если  бы  я  былъ  выбранъ,  то  нельзя  разсчптывать,  что 
я  посвящу  свое  время  и  хлопоты  въ  полтзу  мЪстпыхъ 
интересовъ.  Что  касается  общей  политики,  я  прямо 
обт^явплъ  то,  что  я  думалъ  о  большинстве  важн'Ьйшихъ 
предметовъ,  о  которыхъ  спрашивали  мое  мн-Ьпхе,  и  такъ 
какъ  среди  этихъ  предметовъ  былъ  вопросъ  объ  пзби- 
рательныхъ правахъ,  то  я  далъ  понять  между  прочимь 
свое  уб'Ёжденхе  (котораго  я  р-Ьшился  держаться  въ  своей 
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д-Ьятельностп  въ  случа-Ь  моего  избран1я),  что  жен- 
щины им-Ьютъ  право  посылать  своихъ  представптелей 
въ  парламентъ  наравн'Ь  съ  мужчинами.  Безъ  сомн'Ьн1я, 
въ  первый  разъ  эта  доктрина  была  выражена  передъ 
англичанами  избирателями.  Усп-^хъ  моей,  кандидату- 
ры поел*  того,  какъ  я  поддержалъ  мысль  это11  ре- 
формы, далъ  впосл'Ьдств1и  толчокъ  движен1Ю  настолько 
сильному  въ  пользу  подачи  голосовъ  нсенщинами.  Ничто 
въ  эту  эпоху  не  казалось  бол-Ье  нев'Ьроятнымъ,  какъ 
усп-Ёхъ  кандидата,  если  меня  можно  было  такъ  назвать, 
заявлен1я  и  поведен1е  котораго  бросали  вызовъ  всЁмъ 
понят1ямъ  избирательнаго  обычая.  Одинъ  очень  изв-Ьст- 
ный  литераторъ  сказалъ,  что  самъ  Зевесъ  не  им'Ьлъ  бы 
никакихъ  шансовъ  быть  выбраннымъ  при  подобной 
программ'Ь.  Я  строго  придерживался  ея;  я  не  тратилъ 
денегъ  и  не  добивался  избирательныхъ  голосовъ.  Я 
прпнялъ  участ1е  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  только  за  неделю  до 
дня  выборовъ.  Тогда  я  присутствовалъ  на  н'ёсколькихъ 
публпчныхъ  мптингахъ,  гд-Ь  я  изложидъ  свои  принципы 
и  отв-Ьчадъ  на  тЪ  вопросы,  которые  избиратели  им-Ьди 
право  мн'Ё  сд'Ьлать  для  выяснен1я  люихъ  мыслей-  Мои 
отв'Ьты  были  такъ  же  ясны  и  такъ  же  чистосердечны,  какъ 
и  мое  письмо.  Относительно  одного  пункта,  насчетъ 
моихъ  религ10зныхъ  уб'Ьжденхй,  я  заявилъ  съ  самаго 
начала,  что  не  буду  отв1зчать  ни  на  одинъ  воиросъ,  и 
мои  слушатели,  казалось,  одобрили  мое  р'Ьшен1е.  Ис- 
кренность, съ  какою  я  отв-^.чадъ  на  друпе  предлагаемые 
мн*  вопросы,  очевидно,  послужила  мн*  на  пользу.  При 
ЭТ0М71  особенно  характерно  одно  обстоятельство,  такъ 
что  его  нельзя  обойти  молчан1ем7>.  Въ  своемъ  сочине- 
н1и  под'ь  заглав1емъ  «Жьгслм  о  парламентской  реформ)ь» 
я  иыразилъ  довольно  р'Ьзкое  мп'Ьп^е.  что  раб()ч1е  классы 
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Англп!,  хотя  н  отличаются  отъ  рабочихъ  классовъ  н*- 
которыхъ  другпхъ  странъ  т-ёмъ,  что  стыдятся  лгать, 
но  что  они  т-Ёмъ  не  менЪе  въ  общеахъ  пристрастны 
ко  лжи,  Одинъ  изъ  моихъ  противниковъ  ухватился  за 
это  выраженхе,  напечаталъ  его  и  разв'Ьсилъ  объявлен!» 
объ  этомъ.  Меня  заставили  придти  на  .одно  собран1е, 
члены  котораго  исключительно  принадлежали  къ  рабо- 
чему классу  и  спросили  меня,  дМствительно  ли  я  на- 
иисалъ  и  напечаталъ  подобную  фразу.  Да,  отв-Ьчалъ  я 
немедленно.  Я  не  усп-Ьлъ  еще  сказать,  какъ  собран1е 
разразилось  неистовыми  рукоплескашями.  Очевидно,  что 
рабоч1е  такъ  привыкли  вид-бть,  какъ  чедов'Ёкъ,  добиваю- 
Щ1ЙСЯ  ихъ  голосовъ,  приб'Ёгаетъ  къ  обманамъ  и  къ 
уклончивымъ  средствамъ,  что,  когда  они  услыхали  вм-Ьсто 
этого  полное  признан1е  совершенно  непр1ятнаго  для 
нпхъ  мн-Ёная,  они  ничуть  не  оскорбились,  а  заключили 
пзъ  этого,  что  впдятъ  передъ  собою  челов-Ька,  на  ко- 
тораго можно  положиться,  Я  не  знаю  бол-Ье  порази- 
тельнаго  прим-Ёра,  показывающаго,  что  въ  глазахъ  ра- 
бочихъ прямота  им-Ьетъ  большую  ц-Ьну,  Прямодуш1е 
производнтъ  на  умъ  народа  впечатл-Ёнхе,  пересиливаю- 
щее всЬ  друг1е  недостатки,  тогда  какъ  его  отсутств1е 
не  можетъ  быть  вознаграждено  никакою  совокупностью 
другпхъ  достоинствъ.  Первый  челов'Ькъ  пзъ  рабочихъ, 
говорпвш1й  посл'й  этого  пнщ1дента,  мпстеръ  Оджеръ, 
сказалъ,  что  рабоч1е  требуютъ,  чтобы  ихъ  удерживали 
отъ  ихъ  ошибокъ,  что  ояи  нуждаются  въ  друзьяхъ,  а 
не  В7>  льстецахъ,  и  что  они  обязаны  благодарностью 
человеку,  который  укажетъ  имъ  на  дурныя  стороны, 
нуждающ1яся  по  его  мн-Ьихго  въ  поправкахъ,  Собранхе 
восторженно  одобрило  эти  слова. 

Если  бы  я  потерпЬлт.  поражепхе,    то    я    все-таки  не 
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пм'Ьлъ  бы  никакого  повода  сожал'Ьть  о  случа-Ь,  который 
далъ  мн-Ь  возможность  войти  въ  сношен1е  со  многими 
группами  моихъ  соотечественниковъ;  я  не  только  по- 
черпнулъ  тамъ  новый  опытъ,  но  и  воспользовался  этимъ 
обстоятельствомъ  для  распространен1я  свопхъ  полити- 
ческихъ  мн'Ьн1Й  и  увеличилъ  свою  известность  даже 
въ  м'Ьстечкахъ,  гд-Ь  никогда  не  слыхали  моего  имени, 
умноживъ  т-Ьмъ  число  своихъ  читателей  и  вл1ян1е, 
которое,  мн*  казалось,  должны  им^ть  мои  сочинен1я. 
Особенно  эти  преимущества  достигли  еще  большихт^ 
разм-Ьровъ,  когда  я  былъ  избранъ  большинствомь  н-ё- 
сколькихъ  сотъ  голосовъ  противъ  своего  соперника 
консерватора,  что  меня  самаго  удивило  бол-Ье,  ч'Ьмъ 
кого  либо  другого. 

Я  засЬдалъ  въ  парламент*  въ  течен1е  трехъ  сесс1й, 
въ  который  былъ  разработанъ  билль  о  реформ'Ь  и  въ 
эготъ  пер1одъ  парламентская  д-Ьятельность  была  моимъ 
главнымъ  занят1емъ,  за  исключенхемъ  вакагцоннаго  вре- 
мени. Я  также  часто  выступалъ  втз  качеств'Ь  оратора; 
иногда  я  произносилъ  подготовленный  р-Ёчи,  но  иногда 
импровизировалъ.  Но  я  не  выбиралъ  случаевъ,  какъ  я 
сд'Ьлалъ  бы,  если  бы  моей  главной  цЬлью  было  ирхобр-Ь- 
сти  вл1ян1е  въ  парламент-Ь,  Когда  я  привлекъ  къ  себ* 
вниман1е  Палаты,  что  случилось  всл-Ьдъ  за  моею  усп-Ёш-" 
ною  р'Ьчыо  относительно  билля  о  реформ*  Гладсто- 
на,  я  постоянно  руководствовался  мысл1Ю,  что  для 
меня  не  было  ншчакой  необходимости  вмешиваться 
въ  так1я  д15ла,  который  друг1е  могли  выполнить  или 
также  хорошо,  или  въ  достаточной  м'Ьре  удовлетвори- 
тельно. Какъ  и  прежде,  я  посвятилъ  свои  силы  такимь 
д'Ьламъ,  ьа  который  никто,  вероятно,  не  взялся  бы;  я 
входил'г>  ВТ.  Палату  только  съ  разбором'ь  такихъ  вопро 


—  256  — 

совъ,  въ  которыхъ  большая  часть  либеральной  партш, 
даже    самая    передовая    вовсе    не    была   солидарна   со 
мною    или  казалась    къ    нпмъ    совершенно    равнодуш- 
ной. Н'Ёкоторыя  пзъ  моихъ   р'бчей,    особенно    противъ 
уничтожен1я    смертной    казни  и    въ    запц1ту    права  за- 
хвата  грузовъ    воюющихъ    сторонъ    на    нейтральныхъ 
корабляхъ  Гправо  обыска)  шли  въ  разр'Ьзъ  съ  идеями, 
который  считались  тогда,  да  и  теперь  мн-Ётями    пере- 
довыхъ  либераловъ.  Мои  р-Ьчи  въ  защиту  избиратель- 
ныхъ  правъ  женш;инъ  и  личнаго  представительства  счи- 
тались многими    странными    выходкалш.    Но    широкое 
распространен1е  этпхъ  мн-ЁнШ  съ  той  эпохи,  а  въ  осо- 
бенности откликъ,  посл-Ьдовавшгй  почти  изъ  всЬхъ  ча- 
стей страны  на  мой  прпзывъ  въ  пользу  права  голосо- 
ван1я  женщпнъ,  доказали  своевременность  этихъ  попы- 
токъ  и  превратили    въ   личный    успЬхъ    то,    что    было 
предпринято  только  съ  ц-Ьлью  выполнить  долгъ  по  от- 
ношенш  къ  морали  и  обществу.  Другою  обязанностью, 
лежавшею  на  мн'ё,  какъ    на    одномъ    пзъ   лондонскихъ 
депутатовъ,  была  попытка  добиться  для  столицы  муни- 
ципальнаго  управлегпя.  Но  въ  этомъ  отношен1п  равно- 
душ1е  Палаты  Общинъ  было  таково,  что  я  не  нашелъ 
нп  помощи,  ни  поддержки  въ  ея  ст'Ьнахъ.  Но  по  этому 
вопросу  я  являлся    органомъ  д-Ьятельнаго  и  разумнаго 
кружка  вн'6  парламента.  Этотъ  кружокъ  распространялъ 
движен1е  и  составлялъ  проекты  закона.  Моя  ро.1Ь  была — 
представить  ихъ  совершенно  готовыми  въ  парламентъ 
и  защищать  ихъ  въ  течен1е  того  незначительнаго  про- 
межутка времеш!,  какое  они  могли  оставаться   на  раз- 
смотр-Ьихи  Палаты  Общинъ;  однако,  я  принпмалъ  д-Ья- 
тельное  участ1е  въ  д'Ьлахъ  следственной  комисс1и  подъ 
предсЬдательствомТ)  мистера  Айертона,  которая  употре- 
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била  большую  часть  сесс1п  1866  года  на  обсуждеше 
этого  вопроса.  Можно  по  справедливости  приписать 
то  исключительное  положенхе,  въ  котороыъ  этотъ  во- 
просъ  находится  теперь,  подготовке  его  въ  т'Ь  года, 
повидимому,  не  приносившей  тогда  обильныхъ  резуль- 
татовъ.  Но  известно,  что  всЬ  вопросы,  гд-Ь  могуш;е- 
ственные  частные  интересы  стоятъ  на  одной  сторон-Ь, 
а  обш;сственное  благо  на  другой,  переживали  подобный 
пер1одъ  назр-Ёванхя. 

Полагая,  что  я  долженъ  былъ  воспользоваться  своимъ 
пребыван1емъ  въ  парламент-Ь  для  устройства  Д'Ьлъ,  ко- 
торыхъ  друг1е  не  могли  или  не  хот'Ёлп  делать,  я  счи- 
талъ  своимъ  долгомъ  выступать  въ  запхпту  передового 
.тиберализма  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  порицан1е,  кото- 
рое могла  вызвать  эта  защита,  заставляло  отказываться 
отъ  этого  передовыхъ  либераловъ  Палаты.  Первый  разъ 
я  подалъ  свой  голосъ  въ  Па-тат-Ь  въ  поддержку  рефор- 
мы въ  Ирландш,  предложеннаго  однимъ  прландскимъ 
депутатомъ,  за  которую  высказались  пять  англ1йекихъ 
и  шотландскихъ  депутатовъ,  въ  томъ  числ^Ь  и  я;  осталь- 
ные четверо  были  Горайтъ,  Макларенъ,  Паптеръ  п  Гад- 
фильдъ. 

Вторая  р-Ьчь,  произнесенная  мною  '""),  касалась  билля 
о  продолжен1и  прхостановки  въ  Ирланд1и  закона  ЬаЬеаз 
согриз.  Обличая  въ  этомъ  случа*  систему,  примЬняемую 


*)  Первая  моя  р-ьчь  была  возражен1емъ  въ  отв-Ьтъ  мистеру  Ло 
па  его  нападки  иротпвъ  Брайта  относительно  билля  о  скотскомъ 
падежЬ.  Въ  то  время  думали,  что  моя  р'Ьчь  помогла  уничтожить 
одну  прапительственпую  мЬру,  которая  позполила  бы  землевла- 
д'Ьльцамъ  получить  второе  вознагражде111е  за  потерю  части  скота, 
тогда  какъ  они  уже  получили  его,  уиеличииъ  цЬну  на  оставшШся 
у  пихъ. 

17 
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англичанами  въ  управленш  Ирландией,  я  высказалъ 
только  то,  что  теперь  признаетъ  совершенно  правпль- 
нымъ  общественное  мн'6н1е  въ  Англ1и.  Но  тогда  нена- 
висть къ  фен1ямъ  достигала  своего  апогея.  Достаточно 
было  нападать  на  то,  на  что  они  нападали,  чтобы  это 
считалось  ихъ  защитою.  Я  былъ  такъ  дурно  принятъ 
Палатою,  что  н-Ькоторые  друзья  сов'Ьтовали  мн*,  да  и 
мое  внутреннее  уб'Ьжден1е  согласовалось  съ  этимъ,  не 
произносить  бол'Ье  р-Ёчей  до  благопрхятнаго  случая,  ко- 
торый и  достави.тъ  мн-Ь  первый  большой  дебатъ  по 
поводу  билля  о  рефо^зм*.  Въ  теченхе  этого  ыол- 
чашя  мног1е  изъ  членовъ  парламента  полага.1и,  что 
я,  потерп'Ьвъ  неудачу,  не  буду  ихъ  бо-т-Ье  тревожить. 
Можетъ  быть  ихъ  недоброжелательные  комментари!  въ 
силу  реакц1и  способствовали  усп-Ьху  моей  р'Ьчи  о  ре- 
форм'Ь.  Положен1е  мое  въ  парламент'Ь  еще  улучшилось 
зат'Ёмъ  благодаря  двумъ  обстоятельствамъ:  первымъ 
была  р-Ьчь,  въ  которой  я  настаивалъ  на  необходимости 
уплатить  нац1ональный  долгъ,  прежде  чФмъ  совершенно 
изсякнутъ  за.1ежи  каменнаго  угля  въ  стран-Ь,  вторымъ — 
и|)Оническое  возражен1е  нЪкоторымъ  представителямъ 
тор1евъ,  которые  привели  противъ  меня  прямо  м-Ёста 
изъ  моихъ  сочиненШ  и  требовали  отъ  меня  объяснен1й 
нЪкоторыхъ  другихъ  фразъ,  особенно  одного  выражен1я 
. вь  моихъ  «Соображенгяхь  о  представительномъ  правле- 
«ш»,  гд-Ё  я  говори.иъ,  что  консервативная  парт1я  по 
самому  своему  составу  была  глупМшей  парт1ей.  Все, 
что  они  выигра.1и,  привлекая  вниман1е  на  это  выраже- 
Н1е,  до  т-Ьхъ  поръ  ник'ёмъ  не  зам-Ьченное,  это  остав- 
шееся надолго  за  ними  насм'Ьшливое  прозвище  «глу- 
пой парт1и».  Я  не  опасался  болъе,  что  меня  не  ста- 
нутъ  слушать,  но  я  ограничивался    и   даже   слишкомъ, 
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какъ  я  находилъ  впосл-ёдств!!!,  произнесен1емъ  р'Ьчей 
только  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  мои  услуги  были  необ- 
ходимы, и  я  немного  бол-Ье,  ч15мъ  сл-Ьдовало  удержи- 
вался отъ  обсужден1я  великихъ  вопросовъ,  разд-Ьлявшихъ 
партш,  за  исключен1еыъ  вопросовъ  касающихся  Ирландхи 
и  т-Ьхъ,  которые  затрогивали  интересы  рабочихъ  клас- 
совъ.  Только  одною  р-Ьчью  по  поводу  билля  о  реформ'Ь  Диз- 
раэли  ограничивалось  все  участ1е,  которое  я  прпни- 
малъ  въ  большихъ  и  р'Ьшительныхъ  дебагахъ  посл-Ьд- 
ней  изъ  трехъ  сесс1й,  проведенныхъ  мною  въ  ПалатЪ. 
Однако,  я  съ  чувствомъ  удовлетворен1я  впоминаю  о 
своемъ  участш  въ  обсужден1е  двухъ  вышеупомянутыхъ 
вопросовъ.  Относительно  рабочихъ  классовъ  главною 
ц-Ьлью  моей  р'Ьчи  по  поводу  билля  о  реформ1>  Гладстона 
было  подкр-Ьпить  право  подачи  голосовъ  рабочими.  Не- 
много поздн'Ье  посл'Ь  отставки  министерства  лорда  Рос- 
селя и  образован1я  тор1Йскаго  кабинета,  рабоч1е  хот-Ь- 
ли  собрать  митингъ  въ  Гайдъ-Парк*;  полиц1я  зак- 
рыла его,  и  толпа  разрушила  решетку  парка.  Хотя 
мистеръ  Бильсъ  и  вл1ятельные  представители  рабочихъ 
классовъ  удалились,  протестуя  противъ  этого  поступка, 
однако,  произошла  свалка,  гдЬ  н-Ькоторые  были  избиты 
полиц1ей.  Ожесточен1е  рабочихъ  достигло  крайнихъ  пре- 
д-Ьловъ.  Они  р-Ьшилп  сдЁдать  другую  попытку  собраться 
въ  парк1>,  и  мног1е,  безъ  домн-Ьнхя,  явились  бы  съ  ору- 
ж1емъ  Правительство  сд-Ёлало  военны'я  приготовлен1я, 
чтобы  воспрепятствовать  этому;  сл'Ьдовало  ожидать  тя- 
желыхъ  событ1й.  Въ  критическ1й  моментъ  мн'Ь,  полагаю, 
удалось  отклонить  громадныя  &\щств\и.  Я  принялъ  въ 
парламенте  сторону  рабочихъ  и  р'Ьзко  порицалъ  пове- 
ден1е  правительства.  Я  былъ  приглашён!,  съ  н15кото- 
рыми  другими  членами   комитета    Реформы.    Гдавнымъ 
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образомъ  на  меня  пала  обязанность  убедить  рабочихъ 
отказаться  отъ  проекта  митинга  въ  Гайдъ-Парк-Ь  и 
созвать  его  въ  другой  м'ёстности.  Мистера  Бпльса  н 
полковника  Диксона  вовсе  не  было  нужно  уб'Ьждать, 
напротивъ,  было  очевидно,  что  они  уже  прилагали  всЬ 
силы  для  этой  цФли,  но  до  сихъ  поръ  безусп-Ьшно.  Ра- 
боч1е  держались  своего  плана  такъ  р-Ёшительно,  что 
я  принужденъ  былъ  прибегнуть  къ  крайнпмъ  м-Ьрамъ. 
Я  сказалъ  имъ,  что  этотъ  поступокъ,  который  непре- 
м'Ьнно  повлечетъ  за  собою  столкновен1е  съ  военной 
силой,  могъ  оправдаться  только  при  дв)-хъ  услов1яхъ: 
еслибы  положеше  дЪлъ  было  таково,  что  желательна 
была  бы  революц1я  и  если  бы  они  считали  себя  доста- 
точно сильными,  чтобы  одержать  поб^Ьду.  Кончилось  т-Ьмъ, 
что  поел*  долгаго  обсужден1я  рабоч1е  уступили  передъ 
этимъ  аргументомъ,  и  я  могъ  ув'Ьдомить  мистера  Вальполя, 
что  они  отказались  отъ  своего  нам-Ьрен1я.  Я  не  забуду 
никогда,  какъ  онъ  обрадовался  и  какъ  горячо  выра- 
жалъ  мн*  свою  благодарность.  Посл-Ь  такой  божьшой 
уступки  со  стороны  рабочихъ  я  чувствовалъ  себя  обя- 
заннымъ  удовлетворить  ихъ  просьб^Ь  и  присутствовать 
на  митинг-Ё  въ  „А§псиИ;ига  -  На11"  и  говорить  тамъ. 
Это  былъ  единственный  митпнгъ,  созванный  лигою 
Реформы,  на  которомъ  я  присутствовалъ.  Я  всегда 
отказывался  принять  участие  въ  лиг'Ь  по  той  причин* 
что  я  не  соглашался  съ  ея  программой  относительно 
всеобщаго  права  голосован1я  или  тайной  подачп  голо- 
совъ.  По  отношенпо  къ  тайной  подач*  голосовъ  я 
былъ  совершенно  противоположнаго  мирная,  а  относи- 
тельно перваго  я  не  могъ  согласиться  на  него  даже  и 
въ  томъ  случаЬ,  когда  меня  уверяли,  что  подъ  этимъ 
не  подразумевалось  исключен1е  женидинъ. 
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Если  я  вошелъ  въ  особенный  подробностп,  то  толь- 
ко потому,  что  мое  поведен1е  причинило  больш1я  не- 
удовольств1я  тор1йской  и  тор1Йско-либеральной  прессЬ, 
которая  съ  т-Ьхъ  поръ  не  переставала  обвинять  меня 
въ  томъ,  что  въ  общественной  жизни  я  выказалъ  себя 
неумФреннымъ  и  слишкомъ  пылкимъ.  Я  не  знаю,  чего 
она  ожидала  отъ  меня,  но  ей  сл-Ьдовало  бы  быть  при- 
знательной по  отношенш  ко  мн-Ь,  если  она  знала,  отъ 
чего  по  всей  в'Ьроятности  я  спасъ  обпдество.  На  са- 
момъ  д'Ьл'Ь,  я  не  думаю,  чтобы  кто  другой  могъ  сд-Ь- 
лать  то,  что  сд-Ёлалъ  я  въ  этомъ  случа-Ё.  Никто  дру- 
гой не  пм-Ьлъ  въ  то  время  вл1ян1я,  необходимаго,  что- 
бы удержать  рабочихъ,  за  исключенхемъ  Гладстона  и 
Брайта;  а  ни  тотъ,  ни  другой  не  могли  употребить 
своего  вл1ян1я:  Гладстонъ  —  по  многнмъ  причпнамъ, 
Брайтъ— всл*дств1е  своего  отсутств1я  изъ  Лондона. 

Н'Ьсколько  времени  спустя,  когда  торШское  минис- 
терство внесло  билль  о  запрещенш  публичныхъ  митин- 
говъ  въ  паркахъ,  я  не  только  р-Ьзко  говорилъ  противъ 
него,  но  и  такъ  какъ  мы  д-Ьйствовали  въ  конц-Ь  сесс1и,' 
я  усп'Ёлъ  съ  н-Ькоторымп  передовыми  либералами  по- 
м-Ёшать  прпнятш  билля,  оттягивая  со  дня  на  день  его 
обсужден1е.  Такимъ  образомъ  онъ  больше  не  возобнов- 
лялся. Я.  не  чувствовалъ  себя  обязаннымъ  играть  р15- 
шптельную  роль  въ  д-клахъ  Ирланд1и.  Я  былъ  однимъ 
изт>  первыхъ  въ  числ-Ь  депутатовъ  парламента,  которые 
убедили  лорда  Дерби  помиловать  возставшаго  фе- 
Н1Я,  генерсиа  Бёрка.  Церковный  вопросъ  бы.ть  такъ 
энергично  проведенъ  предводителями  либеральной  пар- 
Т1и  въ  сесс1Ю  1868  года,  что  мн*  не  было  нрчды  всту- 
паться въ  это  д-Ьло.  Но  было  необходимо  выдвинуть 
таким?)  же    образомъ    вопросъ    о    земельной    собствен- 
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ности,  Стремлен1я  значительныхъ  собственниковъ  до  сихъ 
поръ  еще  не  встр'Ьчали  противод'Ёйств1я,  особенно  въ 
парламент*  п  доказательствомъ  отсталости  этого  воп- 
роса являются  крайне  ум-Ёренныл  м-Ёры,  предложенныя 
въ  1866  году  минпстерствомъ  лорда  Росселя,  которыя, 
однако,  не  были  приняты.  По  поводу  этого  билля  я 
произнесъ  одну  изъ  моихъ  наибол-Ье  обдуманныхъ  р1;- 
чей,  въ  которой  я  пытался  установить  основы  вопроса  съ 
ц-Ьлью  не  столько  подстрекнуть  друзей,  сколько  поб'Ьдить 
протпвниковъ  и  заставить  ихъ  согласиться  со  мною. 
Вопросъ  о  парламентской  реформ*,  отвлекш1й  внима- 
н1е  всЬхъ,  пом^шаль  принитш  этого  билля,  такъ  же  какъ 
п  другого  билля  въ  томъ  же  род*,  предложеннаго  позд- 
нее министерствомъ  лорда  Дерби.  Эти  билли  не  пере- 
шли второго  чтен1я.  Между  тЪмъ  признаки  неудоволь- 
СТВ1Я  въ  Ирландш  все  бол15е  и  бол-Ье  возростали,  тре- 
бован1е  полнаго  отд-Ьлешя  Ирланд1и  отъ  Великобритан1п 
принимало  угрожающ1й  характеръ,  и  было  немного  лю- 
дей, "не  чувствовавшихъ,  что  если  и  была  какая-либо 
возможность  примирить  Ирландш  съ  британскимъ  со- 
юзомъ,  то  она  заключалась  только  въ  принятш  гораздо 
болЪе  радикальныхъ  ы-Ёръ  въ  поземельныхъ  и  соц1аль- 
ныхъ  отношен1яхъ  страны,  ч'Ьмъ  как1я  были  до  сихъ  поръ 
сделаны.  Мн*  казалось,  что  пришло  время,  когда  было  бы 
полезно  сказать  все,  что  я  думалъ  по  этому  вопросу; 
и  я  написалъ  брошюру  «Атлъя  и  йрландгя»,  которую 
я  составилъ  зимою  1867  года,  а  напечаталъ  немного 
ран-Ье  открыт1я  сесс1и  1868  г.  Главные  пункты  этой 
брошюры  заключались  съ  одной  стороны  въ  разсужде- 
нш,  им-Ёющемъ  ц'Ьлью  доказать,  что  разрывъ  не  былъ 
желательнымъ  ни  для  Англш,  ни  для  Ирланд1и,  а  съ 
другой  стороны  въ  предложен1и  р-Ьшить  вопросъ  о  зе- 
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медьной  собственности  укр-Ьпленхемъ  за  нын-Ьшними 
фермерами  права  на  постоянную  аренду  съ  платежомъ 
долгосрочной  ренты. 

Моя  брошюра  пм-Ёла  усп'Ьхъ  только  въ  Ирландш- 
но  я  п  не  ожпдалъ  его.  Разъ  не  было  м-Ёры  бол'Ье 
радикальной,  которая  могла  бы  оказать  полную  спра- 
ведливость Ирландш  или  примирить  съ  Англ1ей  ирланд- 
ск1й  народъ,  я  счпталъ  своей  необходимой  обязанностью 
высказать  свое  уб'Ьжденхе.  Впрочемъ,  если  бы  суп];ество- 
валъ  мен'Ёе  радикальный  способъ,  заслуживаюш;1й  прп- 
м'Ьненхя,  но  я  хорошо  зналъ,  что,  предлагая  м1>ру  ка- 
завшуюся крайнею,  я  указывалъ  истинное  средство  не 
затруднить,  а  облегчить  бол'Ье  ум-Ёренную  попытку. 
Конечно,  мало  в-Ьроятно,  чтобы  м-Ьра,  дававшая  столь- 
ко арендаторамъ  Ирландш,  какъ  билль  Гладстона,  была 
предложена  правительствомъ  или  принята  парламен- 
томъ,  еслибы,  английское  общество  не  вид-ёло,  что  го- 
раздо болФе  энергичное  средство  могло  встр'Ьтить  благо- 
прхятныя  обстоятельства,  а  можетъ  быть  и  парт1ю, 
вполн-Ь  готовую  воспользоваться  имъ.  Въ  характере 
англ1Йскаго  народа  или  по  крайней  м'Ьр'Ь  высшихъ  и 
среднихъ  классовъ,  представляющихъ  этотъ  народъ? 
есть  особенность,  въ  силу  котораго,  для  того,  чтобы 
побудить  его  къ  одобрешю  какой-либо  перем-Ьны,  не- 
обходимо выстс1вить  ее  ум-Ёренной  м'Ьрой.  Всякхй  проектъ 
кажется  англичанамъ  крайнимъ  и  наСильствеинымъ,  пока 
они  не  услышатъ  обсужденхе  другого  проекта,  идущаго 
еше  дал-Ье,  на  который  они  могутъ  перенести  свою 
антипат1ю  къ  крайнимъ  м-Ьрамъ.  Такъ  было  и  въ  дан- 
номъ  случа-Ь,  мое  предложенхе  было  отвергнуто,  но  вся- 
к1й  проектъ  реф(^рмы  земельной  собственности  въ 
Ирландии,  не  заходящ1й  такъ  далеко,    какъ    мой,  сталъ 
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считаться  сравнительно  ум-Ьренньшъ.  Я  додженъ  зам-Ь- 
тить,  что  нападки,  которымъ  подвергался  мой  проектъ, 
давали  ему  только  очень  неточное  толкован1е.  Обыкно- 
венно протпвъ  него  говорили,  будто  бы  я  предлагалъ 
государству  скупить  всю  землю  и  сделаться  всеобщимъ 
собственникомъ.  На  самомъ  д-ьл*  государство  должно 
было  только  предложить  каждому  собственнику  на  его 
добровольное  усмотр'Ьнхе  любое  изъ  двухъ,  или  продать 
свое  влад-Ёнге  или  сохранять  его  за  собою,  подчиняясь 
новымъ  услов1Ямъ.  Я  ясно  предвпдЬлъ,  что  большин- 
ство значительныхъ  земдевлад'Ьльцевъ  предпочтутъ  ско- 
рее оставаться  собственннкамп  землп,  ч-Ьмъ  жить  до- 
ходами отъ  казны  и  сохранять  отношенхе  съ  своими 
арендаторами,  часто  на  бол'Ье  снпсходительныхъ  усло- 
в1яхъ,  ч-Ьмъ  полная  рента,  на  которой  были  основаны 
вознагражден1я,  даваемыя  государствомъ.  Я  предста- 
вилъ  эти  объяснен1я  вм-Ьсгё  со  многими  другими  въ 
р1>чи  относительно  Ирланд1и  въ  течен1е  дебатовъ  по 
поводу  предложен1я  Могвапера  въ  начал'Ь  сесс1и  1868  года 
Исправленный  отчетъ  этой  рЪчп  вмЬст'ё  съ  р4чью  по 
поводу  билля  Фортестью  былъ  напечатанъ  въ  Ирландш 
не  мною,  но  съ  моего  разр-Ьшетя. 

Мн-Ё  же  пришлось  выполнить  болЬе  серьезную  обя- 
занность какъ  въ  парламент-Ё,  такъ  и  вн'Ь  его.  На 
Ямайк-Ь  произошли  безпорядки,  вызванные  сначала  не- 
справедливостью, а  зат'Ёмъ  благодаря  ярости  и  паник* 
оно  было  выставлено  преднам'Ёреннымъ  бувтомъ.  Этимъ 
могивомъ  или  оправданхемъ  воспользовались,  чтобы  по- 
губить сотни  невинныхъ  людей,  пуская  въ  ходъ  воен- 
ную силу  или  вынося  смертные  приговоры  посредствомъ 
такъ  называемыхъ  военныхъ  судовъ;  казни  продолжа- 
лись еще  н-Ьсколько  недель  посл-Ь    того,   какъ   времен- 
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ные  безпорядки  были  подавлены.  Былп  совершены  и 
друг1я  жестокости,  разрушались  влад-Ьнхя,  женщинъ 
пстязази  наравн^Ь  съ  мужчинами  и  вообш,е  происходили 
всевозможные  ужасы,  свойственные  тому  времени,  когда 
«спущены  съ  ц-Ьпи»  солдаты.  Преступные  виновники 
этихъ  зв-Ьрствъ  находили  себ-Ь  въ  Англ1и  защиту  и 
одобрен1е  въ  Л1щ*  т-Ьхъ  людей,  которые  такъ  долго 
поддерживали  невольничество.  Некоторое  время  можно 
было  думать,  что  англ1йская  нащя  будетъ  пм-ёть  несча- 
ст1е  пропустить  безъ  всякаго  протеста  злоупотребленхя 
властью  настолько  же  возмутительныя,  какъ  и  тЬ,  къ 
которымъ  англичане  относятся  съ  такпмъ  негодован1еигь 
и  для  которыхъ  они  не  находятъ  достаточно  спльныхъ 
выражен1й,  когда  онп  совершаются  агентами  иностран- 
ныхъ  правительствъ.  Однако  поел*  небольшого  проме- 
жутка времени  чувство  негодован1я  пробудилось.  Обра- 
зовалось доброво.1ьное  общество  подъ  назван1емъ  «Ямай- 
ск1й  Комитетъ»,  чтобы  нзсл-Ьдовать  д-Ьло  и  прШти  къ 
заключен1ю.  Со  всЬхъ  концовъ  страны  предлагали  услуги 
комитету.  Я  былъ  въ  это  время  за  границею,  но  какъ 
только  я  узна.1ъ  объ  образованш  этого  комитета,  то 
записался  въ  число  его  членовъ  и  по  возвращении  въ 
Англ1ю  принялъ  деятельное  участ1е  въ  его  д'Ьйств1яхъ. 
Д-Ьло  было  гораздо  серьезнее,  ч-Ьмъ  оказан1е  справедли- 
вости неграмъ,  что  само  по  себ*  было  крайне  важно. 
Следовало  узнать,  находятся  ли  англ1ПСК1я  колон1и,  а 
можетъ  быть  при  случа*  и  Великобритания  подъ  покро- 
вительством'ь  законовъ  или  военнаго  произвола,  нахо- 
дится ли  жизнь  и  личность  англичанина  во  власти  двухъ 
или  трехтз  неопытныхъ,  нев1^.жественных7>,  безпечныхъ 
или  жестокихъ  офицеровъ,  которыхъ  смущенный  воз- 
стан1емъ  губернаторъ  изберетъ  членами  военнаго  суда. 
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Этотъ  вопросъ  могъ  быть  разр'Ьшенъ  только  судеб- 
ньшъ  порядкомъ.  Кош1тетъ  постановплъ  возбудитъ 
судебное  пресд'Ьдован1е.  Это  р-Ьшенхе  повело  къ  пзмФ- 
нен1ю  въ  состав*  комитета.  ПредсЬдатель  Чарльзъ  Бёк- 
стонъ,  'находя  вполн-Ь  справедлпвымъ  возбужденное 
нами  пресл-Ёдованхе  противъ  губернатора  Айера  и  его 
главныхъ  сподвпжниковъ,  участвующпхъ  въ  военномъ 
суд'Ь  и  присутствовавшихъ  при  произнесен!!!  смерт- 
ныхъ  пр!1Говоровъ,  наход1!ЛЪ  его  въ  то  же  время  не- 
своевременнымъ.  Когда  об!цее  собран1е,  въ  которомъ 
участвовало  громадное  число  членовъ,  р-Ьшило  вопросъ 
противно  его  мн-Ьшю,  Бёкстонъ  вышелъ  изъ  состава 
комитета,  не  покидая,  однако,  самаго  д-бла,  и  я  со- 
вер!пенно  неож1!данно  былъ  предложенъ  и  выбранъ 
предсЁдателемъ.  Следовательно  моимъ  долгомъ  было 
являться  представителемъ  комитета  въ  Палат*  Обгцинъ, 
именно  д-Ьлать  вопросы  правительству  и  отвечать  на 
бол^е  или  мен*е  вызь!ваю!ц1е  вопросы,  предлагаемые 
мн*  членами  парламента,  но  особенно  я  выступилъ  какъ 
ораторъ  въ  важныхъ  дебатахъ,  возбужденныхъ  Бёк- 
стономъ  въ  сессш  1866  года  Р-ёчь,  произнесенная 
мною  по  этому  случаю,  по  моему  мн-Ьнш,  самая  совер- 
шенная изъ  всЁхъ,  который  я  когда-либо  говорилъ  въ 
парламент*  *).  Въ  течен1е  бол^е  двухъ  л^тъ  мы  вели 
борьбу,  опираясь  на  вс*  законныя  средства,  открытый 
намъ,  не  забывая  и  уголовнаго  суда.  Судъ  изъ  тор1й- 
скихъ  графствъ  отказалъ  намъ  въ  разсмотр^н!!!  этого 


*)  Среди  самыхъ  д'Ьятельныхъ  членовъ  Комитета  находились 
П.  А.  Тэлоръ,  члепъ  парламента,  члеиъ  всегда  верный  и 
энергично  отстаивавшШ  принципы  свободы,  Гольдвивъ  Смитъ, 
Фредерикъ  Гаррисонъ,  Слэкъ,  Шамеровцовъ,  Шенъ  и  Чоссонъ, 
почетный  секретарь  общества. 
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д-Ьла.  Волъе  посчастливилось  намъ  у  магпстратовъ  Бо- 
Стрпта;  это  доставило  случай  верховному  судь'Ь  сэру 
Александру  Кокборну  произнести  его  знаменитую  р-Ьчь, 
разр-Ёшившую  вопросъ  въ  пользу  свободы,  т.  е.  на- 
сколько это  зависало  отт>  приговора  суда.  На  этомъ 
закончился  нашъ  усп^хъ,  такъ  какъ  верховный  судъ 
присяжныхъ  ОМ  ВаНеу,  отклоняя  напху  просьбу,  всс- 
препятствовалъ  дальиМшему  ходу  д^^ла.  Было  оче- 
видно, что  средн1е  классы  Англ1и  смотр-Ьли  неодобри- 
тельно на  привлеченхе  на  скамью  подсудимыхъ  передъ 
уголовнымъ  судомъ  ангд1йскихъ  чпновниковъ  за  преу- 
велпчен1е  власти  по  отношенхю  къ  неграмъ  п  мула- 
тамъ.  Однако  мы,  насколько  это  было  въ  нашей  вла- 
сти, возстановили  честь  нашей  стороны,  показавъ,  что 
всегда  суидествовали  люди,  р-Ёшавшхеся  употреблять 
всь  законный  средства  для  достижен1я  правосуд1я  въ 
пользу  пострадавши  хъ.  Мы  добились  отъ  высшаго 
уголовнаго  .  суда  торжественнаго  признан1я,  что  за- 
конъ  былъ  такимъ,  какъ  мы  его  толковали,  и  мы  дали 
-серьезное  предостереженхе  гЬмъ,  которые  вздумали  бы 
совершить  впосл-Ёдстви!  подобное  престуилеше.  Они 
теперь  знаютъ,  что  если  они  и  избавятся  отъ  осужде- 
шя  уголовнымъ  судомъ,  то  они  не  могутъ  изб'Ёжать 
заботъ  и  издержекъ,  которыя  для  этого  необходимы. 
Губернаторы  колон1П  и  агенты  правительства  им'ёютъ 
серьезный  причинтл  не  впадать  на  будущее  время  въ 
подобный  крайности. 

Я  храню  изъ  любопытства  несколько  образцовъ 
оскорбительныхъ  писемъ,  большею  частш  анонимны  хъ, 
которыя  я  полуг1алъ  во  время  д'Ёйств1й  нашего  коми- 
тета. Это — доказательства  симпат1и  грубой  части  стра- 
ны къ  зв'Ьрствамь,  совершенньшъ    въ  ЯмайкЬ.  Содер- 
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жан1е  ихъ  было  чрезвычайно  разнообразно,  начинай 
отъ  грубыхъ  шутокъ  II  кэррнкатуръ  II  кончая  угрозами 
смерти. 

Среди  остальныхъ  важныхъ  вопросовъ,  въ  которыхъ 
я  пришгаалъ  д-Ёятельное  участ1е,  но  которые  мало  ин- 
тересовали общество,  два  особенно  заслужи ваютъ  вни- 
ман1я.  Въ  конц'Ь  сессш  1866  г.  я  въ  сообществ*  съ 
несколькими  независимыми  либералами  способствовалъ 
отклонен1Ю  билля  о  выдач*  преступниковъ.  Этотъ  билль 
не  подтвержда.1ъ  открыто  выдачи  впновныхъ  въ  поли- 
тическпхъ  д-Ёлахъ,  но  онъ  допускалъ  выдавать  полити- 
ческихъ  эмигрантовъ,  если  они  были  обвинены  ино- 
страннымъ  правительствомъ  въ  д-Ьянхяхъ,  составляю- 
щпхъ  неизб^жныл  явлен1я  всякой  попытки  къ  возму- 
щен1ю,  чтобы  ихъ  судило  правительство,  противъ  ко- 
тораго  они  возставали.  Неудача  этого  билля  повела 
къ  назначен1ю  комнсс1и,  въ  которой  я  принпхма.тъ 
участ1е,  чтобы  изсл^довать  въ  совокупности  во- 
просъ  о  выдач*  и  сд-Ьлать  объ  этомъ  докладъ.  Наши 
труды  закончились  11здан1емъ  закона,  который  былъ 
принятъ  парламентомъ  въ  то  время,  когда  я  уже  вы- 
шелъ  изъ  него;  по  этому  закону  каждый  эмигрантъ, 
выдача  котораго  требовалась,  им*лъ  право  предстать 
передъ  англшскпмъ  судомъ  и  доказать,  что  преступле- 
н1е,  возводимое  на  него,  было  чисто  политическаго  ха- 
рактера. Другой  вопросъ  заключался  въ  томъ,  что 
некоторые  передовые  либералы  вели  борьбу  въ  те- 
чен1е  сесс1и  1868  года  относительно  билля  о  под- 
куп* во  время  выборовъ,  внесеннаго  министерствомъ 
Дизраэли.  Я  принималъ  д*ятельное  участ1е  въ  этой 
борьб*.  Я  руководствовался  мн*н1ями  нЬкоторыхъ 
людей,  изучившихъ  чрезвычайно  заботливо  детали  это- 
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го  вопроса,  Д.  В.  Кристи,  судейскаго  пристава  Пу- 
динга и  Чадвпка.  Я  самъ  много  размышлядъ  объ  этомъ 
и  хот^лъ  иредложпть  поправки  п  дополнитедьныя  статьи, 
чтобы  сделать  биддь  бод-Ье  д-Ьйствитедьнылгъ  противъ 
раздичныхъ  впдовъ  прямого  иди  косвеннаго  подкупа, 
которыя  могдп  (были  основатедьиыя  причины  опа- 
саться этого)  увеличиться,  а  не  уменьшиться,  иослФ 
прим'Ьненхя  закона  о  реформ*.  Мы  также  хотели  вве- 
сти въ  билль  м-Ёры  для  уменьшен1я  тягостнаго  бреме- 
ни такъ  называемых!)  законныхъ  издержекъ  по  выбо- 
рамъ.  Среди  многочисденныхъ  удучшенШ  была  поправ- 
ка Фосета,  чтобы  возм-Ьщать  расходы  «ге1игп1п^  оШсег» 
изъ  средствъ  округа,  а  не  кандпдатовъ.  Другая  по- 
правка предлагала  уничтожитъ  избпратедьныхъ  аген- 
товъ,  подучавшихъ  плату  отъ  кандпдатовъ  иди  огра- 
ничить число  ихъ  однимъ  на  каждаго  кандидата.  Третья 
требовала  новыхъ  предосторожностей  и  каратедьныхъ 
ы'Ёръ  противъ  подкуповъ  на  мунпципа.1ьныхъ  выборахъ, 
которые  въ  гдазахъ  вс*хъ  являются  не  только  подго- 
товительной шкодой  для  подкуповъ  на  парламентскихъ 
выборахъ,  но  и  сл^'^жатъ  имъ  прикрытхемъ.  Однако  кон- 
сервативное министерство,  проведя  главный  статьи 
своего  билля,  въ  пользу  котораго  п  говоридъ  и  пода- 
валъ  голосъ,  о  переход*  юрисдикщи  по  выборамъ  изъ 
в'Ьд'Ьн1я  парламента  къ  суду,  воспротивилась  всякому 
другому  улучшен1ю,  и  когда  одна  изъ  самыхъ  важныхъ 
статей  поправки  Фосета  была  одобрена  большинствомъ 
оно  употребило  всЬ  старан1я  отклонить  ее  при  слВду- 
ющемъ  обсужден1и.  Либеральная  парг1я  въ  Палат* 
Обшинъ  покрт.гла  себя  позоромъ,  благодаря  поведен1Ю 
большинства  ея  члеповъ,  которые  ничуть  не  поддер- 
жали наши    усил1я  овладеть    необходимыми    усдов1ями 
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искренняго  представительства  народа.  При  значитель- 
номъ  большинств'Ь  голосовъ  въ  парламент'Ь,  которымъ 
они  располагалп,  они  им'Ьли  бы  возможность  провести 
всЬ  наши  поправки  или  свои  лучш1я,  если  бы  у  нихъ 
так1я  нашлись.  Но  мы  приближались  къ  концу  сессш5 
члены  парламента  были  горячо  заняты  приготовлен1емъ 
къ  приближающимся  общимъ  выборамъ,  Н1зкоторые, 
наприм'Ьръ,  сэръ  Робертъ  Анструтеръ  благородно  оста- 
аались  на  своемъ  посту,  хотя  ихъ  соперники  уже  аги- 
тировали среди  избирателей  ихъ  округовъ,  но  я  го- 
раздо больше  знаю  членовъ,  которые  ставили  свои 
избирательные  интересы  выше  своего  общественнаго 
долга.  Мног1е  либералы  относились  индифферентно  къ 
законодательству  о  подкуп*  при  выборахъ;  они  впд-йли 
въ  немъ  только  иредложен1е,  отвлекающее  обществен- 
ное вниман1е  отъ  тайной  подачи  голосовъ,  которую, 
по  ложному  заключен1ю,  я  полагаю,  они  считали  еднн- 
ственнымъ  достаточнымъ  и  прим-Ьнимымъ  средствомъ. 
По  чтимъ  причинамъ  наша  борьба,  хотя  и  поддержи- 
валась съ  большимъ  воодушевлен1емъ  въ  течен1е  н1>- 
сколькихъ  ночей,  не  имЪла  никакого  усп'Ьха  и  дурные 
обычаи,  которые  мы  старались,  насколько  возможно, 
вывести,  господствовали  бол'Ье,  ч-ёмъ  когда-либо,  во 
время  общихъ  выборовъ,  происходившпхъ  подъ  покро- 
вомъ  новаго  закона. 

Участ1е,  которое  я  принималъ  въ  общемъ  обсужде- 
нш  билля  Дизраэли  о  реформ*,  ограничилось  произне- 
Сен1емъ  вышеупомянутой  р'Ьчи;  но  я  воспользовался 
этим7>  случаемъ,  чтобы  предложить  формально  парла- 
менту и  нац1и  дв*  больш1я  реформы,  которьи!  остава- 
лось еще  сделать  въ  систем*  представнтельнаго  упра- 
влен1я.  Одна  изъ  нихъ — личное  или,  какъ  справедливо 
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на.зываютъ,  пропорц1ональное  представительство.  Я 
развилъ  эту  реформу  передъ  Палатой  въ  рЬчп,  въ  ко- 
торой я  излагалъ  п  защпщалъ  систему  Гэра;  впосл-Ьд- 
ствш  я  д-Ёятельно  поддерживалъ  несовершенную  м-йру, 
принятую  вм-Ёсто  этого  парламентомъ  для  небольшого 
числа  округовъ.  Это  жалкое  средство  нич*мъ  не  заре- 
комендовало себя  кром'Ь  того,  что  оно  было  прпзна- 
н1емъ  зла,  искорененш  котораго  оно  способствовало 
въ  такой  незначительной  степени.  Однако,  на  него  на- 
падали въ  сил^^  старыхъ  предразсудковъ  и  его  надо 
было  защищать  во  имя  хорошихъ  принциповъ,  указы- 
вая на  него  какъ  на  д-Ьйствительно  хорошую  й-бру.  При- 
м'Ьнен1е  этой  м'Ьры  къ  немногимъ  парламентскимъ  вы- 
борамъ,  такъ  же,  какъ  введете  дополнительнаго  голосо- 
ван1я  при  выборахъ  членовъ  сов-Ьта  лондонскихъ  на- 
чальныхъ  школтз  им-ёли  благод'Ьтельные  результаты. 
Вопросъ  о  равныхъ  правахъ  каждаго  избирателя  въ 
пропорцюнальной  м'Ьр'Ь  былъ  перенесенъ  изъ  сферы 
теоретическаго  разсужден1я  въ  область  практической 
политики  ран-Ёе,  ч'Ёмъ  онъ  могъ  осуществиться  безъ 
этой  попытки.  Защита  моихъ  мн^нхй  о  личномъ  пред- 
ставительств-Ё  не  привела  ни  къ  какому  значительному, 
повидимому,  практическому  результату. 

СовсЬмъ  иное  было  съ  другимъ  предложен1емъ,  ко- 
торое я  сд'Ьлалъ  въ  вид-Ь  поправки  къ  биллю  о  ре- 
форм'Ё  и  которое  было  наибол'Ье  важной  услугой,  ока- 
занной мною  обществу,  въ  качеств*  члена  парламента; 
и  требовалъ,  чтобы  были  вычеркнуты  слова,  который 
можно  было  истолковать,  какъ  ограничивающ1я  изби- 
рательную свободу  однимъ  мужскимъ  поломъ,  и  не  до- 
пускающ1и  до  голосован1я  жеппиш1>,  который  В7>  каче- 
стве   домовлад'Г.льцевъ  и  проч.    удовлетворяли    необхо- 
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димымъ  услов1ямъ  избпрательнаго  ценза.  Не  требо- 
вать права  голосованхя  женщпнъ  въ  тотъ  моментъ, 
когда  наиболее  широко  распространилась  избиратель- 
ная свобода,  было  бы  равносильнымъ  совершенно  от- 
казаться отъ  него.  Движенхе  по  этому  вопросу  нача- 
лось въ  1866  году,  когда  мною  была  представлена  пе- 
тпц1я,  подписанная  громаднымъ  числомъ  выдающихся 
женщинъ.  Но  было  неизв-Ьстно,  получитъ  ли  это  пред- 
ложен1е  въ  парламент-Ь  бол'Ье  н'Ьсколькихъ  случайныхъ 
голосовъ;  п  когда  посл-Ё  дебата,  въ  которомъ  защит- 
ники противнаго  мн-Ьнтя  выказали  необыкновенную 
слабость,  число  голосовъ  въ  пользу  моего  предложенхя 
возросло  до  70,  п  даже  до  80,  удивлен1е  было  общее, 
и  это  чрезвычайно  подвинуло  дЪло,  т-ёмъ  болЬе,  что 
Брайтъ  находился  въ  числ-Ь  подавшихъ  голосовъ  за 
это,  что  можно  приписать  только  вл1ян1ю  прен1й,  такъ 
какъ  онъ  не  скрывалъ  раньше  своего  несоглас1я  съ 
моими  воззр'Ьн1ямп.  Я  упомянулъ,  полагаю,  обо  всемъ, 
что  заслуживало  описанш  изъ  моей  д^Ьятельности  въ 
парламент-Ё:  все  это,  какъ  бы  полно  ни  было,  можетъ 
дать  только  неясное  представлензе  о  моихъ  занят1яхт> 
въ  течен1е  этого  перюда  и  особенно  о  томъ  времени, 
которое  отнимала  у  меня  корреспонденц1я.  Въ  продол- 
жен1е  н'Ьсколькихъ  л4тъ  до  моего  избран1я  въ  парла- 
ментъ,  я  безпрестанно  получалъ  разныя  письма,  боль- 
шею част1ю  относительно  философскихъ  вопросовъ; 
Аш-Ё  предлагали  идеи  или  сообщали  мысли  по  вопро- 
самъ,  касавшимся  логики  и  политической  эконом1и. 
Подобно  всЁмъ  пользующимся  изв-Ёстностью  въ  обла- 
сти политической  экономш,  я  быль  засыпанъ  поверх- 
ностными теор1ями  и  нел-Ёпыми  предложен1ями,  такъ 
какъ  всегда  находятся  люди,  старающ1еея  открыть  сред- 
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ства  дать  всЬмъ  благосостоянхе  и  счастье  посредствомъ 
какой-либо  искусной  реорганизацш  денежнаго  обраще- 
Н1Я.  Когда  авторы  писемъ  давали  мн'Ь  удостов-Ьриться 
въ  своемъ  достаточномъ  пониманш  для  того,  чтобы 
стоило  попробовать  направить  ихъ  на  путь  истинный, 
я  старался  указывать  имъ  ошибки.  Это  продолжалось 
до  т-Ёхъ  поръ,  пока  возрастающее  количество  моей 
корреспонденц1и  не  принудило  меня  отд-Ьлываться  отъ 
нея  краткими  отв-Ьтами.  Однако,  большая  часть  со- 
общений, адресованныхъ  ко  мн'Ь,  заслл'живала  боль- 
шаго  вниман1я,  н'йкоторыя  пзъ  нихъ  указывали  мн'Ь 
на  детальный  ошибки  въ  моихъ  сочинен1яхъ  и  за- 
ставляли меня  исправлять  ихъ.  Такого  рода  кор- 
респонденщя  естественно  увеличивалась  по  м'Ь- 
р'Ь  того,  какъ  умножалось  число  темъ,  по  кото- 
торымъ  я  писалъ,  особенно  относительно  метафизики. 
Но  когда  я  вступилъ  въ  парламентъ,  я  началъ  полу- 
чать письма  по  разнымъ  частнымъ  дФламъ  и  по  все- 
возможнымъ  предметамъ,  касающимся  общественныхт^ 
вопросовъ  всякаго  рода,  хотя  ничто  не  связывало  пхт. 
съ  моими  знан1ями  или  занят1ями.  II  не  мои  вестмин- 
стерск1е  избиратели  взвалили  на  меня  подобное  бремя; 
они  съ  зам-Ьчательною  в'Ьрностью  соблюдали  т-Ь  усло- 
В1Я,  на  которыхъ  я  согласился  быть  ихъ  представите- 
лемъ.  Я  получалъ  также  время  отъ  времени  просьбы 
отъ  какого-нибудь  простодушнаго  молодого  челов'Ька 
доставить  небольшое  казенное  м'Ьстечко;  но,  во-первыхъ, 
так1я  письма  бывали  р'Ьдко,  а  во-вторыхъ,  насколько 
наивны  и  нев'Ьжественны  ппсавш1е  ихъ  доказываетъ 
то,  что  просьбы  одинаково  шли  ко  мн'Ь,  къ  какой  бы 
парт1и  ни  пр1шадлежало  министерство  въ  данную  мину- 
ту. Я  неизм'Ьнно  отв'Ьчалъ,  что  было  бы  противно  прпн- 
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ципаыъ,  на  основаши  которыхъ  я  пзбранъ,  просить 
милости  у  какого-либо  правительства.  Но  въ  общемъ 
мен'1»е  всЁхъ  другихъ  частей  страны  приносилъ  мн-Ь 
хлопотъ  округъ,  избравшШ  меня.  Однако,  масса  пере- 
писки понемногу  росла  и  становилась  тягостнымъ  бре- 
менемъ     

Пока  я  оставался  членомъ  парламента,  я  былъ  прину- 
жденъ  посвящать  свопмъ  личнымъ  занят1ямъ  только 
вакац1онное  время.  Въ  течен1е  этого  перюда  я  напи- 
салъ,  кром*  уже  упомянутой  брошюры  объ  Ирланд1и, 
свою  статью  о  Платон1Ь,  напечатанную  въ  Эдинбгцп- 
скомъ  Обозргьти  п  перепечатанную  въ  третьемъ  том* 
моихъ  «Разсужденгй» ,  наконецъ  р'Ьчь,  согласно  обычаю, 
произнесенную  мною  въ  университет*  Св.  Андрея,  ко- 
торый почтилъ  меня  избран1емъ  въ  ректоры.  Въ  этой 
р-Ёчи  я  высказалъ  много  идей  и  мн'Ьнш,  накопившихся 
въ  моемъ  ум-Ё,  относительно  различныхъ  наукъ,  соста- 
вляющихъ  либеральное  образован1е,  относительно  ихъ 
пользы  и  ВЛ1ЯН1Я,  И  О  способахъ  придать  ихъ  вл1ян1ю 
самый  благотворный  характеръ.  Я  подтверждалъ  гро- 
мадную важность  съ  воспитательной  точки  зр-Ьихл  древ- 
нихъ  классическихъ  наукъ  и  новыхъ  научныхъ  знанШ 
бол-Ье  сильными  доводами,  ч-ёмъ  какими  пользуется 
большинство  ихъ  защитниковъ.  Съ  одной  стороны  я 
доказывалъ,  что  въ  такой  стран-Ь,  какъ  Англ! я,  рас- 
пространенхе  унпверситетскаго  образован1я  имЬетъ  важ- 
ное значен1е.  Эта  р-Ьчь  способствовата  преобразован1Ю 
вьтсшихъ  учебныхъ  заведен1й  въ  Англ1и  и  распростра- 
нила наибо.1'Ёе  справедливыя  идеи,  чЬмъ  т-Ь,  как1я  мы 
встр-Ёчаемъ  даже  у  людей  съ  высшимъ  образован1емъ 
относительно  услов1й    высшаго    умственнаго   развит1я. 
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Въ  ту  же  эпоху  я  началъ  работу,  оконченную  вскор'Ь 
посл'Ь  моего  выхода  изъ  парламента;  этпмъ  я  испол- 
нилъ  свой  долгъ  по  отноп1ен1ю  къ  фплософ111,  а  также 
п  къ  памяти  моего  отца.  Я  обработалъ  и  напечаталъ  его 
кнпгу  «Лнализъ  человгьческаго  ума»\  къ  ней  я  прпсоедп- 
нилъ  своп  зам-Ьчанхн,  касавшгяся  теорхи  этого  зам'Ьча- 
тельнаго  труда  включительно  до  саыыхъ  недавнпхъ  от- 
крьгай  въ  области  философ1и;это  издан1е  было  дФломъ  нЬ- 
сколькихъ  лицъ.  Психологическая  часть  была  обработана 
почти  въ  одинаковой  м-Ёр-Ь  мною  и  Бэномъ;  Гротъ  до- 
ставилъ  драгоц-Ьнныя  замЬтки  въ  вопросахъ  по  исторхп 
философ1п,  иногда  возбуждаемыхъ  сочиненхемъ;  нако- 
нецъ  Андрю  Фпндлэтеръ  пополнилъ  проб'Ьлы,  происхо- 
дпвшхе  отъ  несовершенства  филологическпхъ  знан1Й 
въ  эпоху  составлен1я  этой  книги.  «Лнализъ»  вышелъ 
въ  свФтъ  въ  то  время,  когда  метафизическое  теченхе 
уклоцилось  въ  сторону,  противоположную  ПС11Х0Л0г1и 
опыта  и  ассоц1ацш;  также  онъ  не  им-ёлъ  того  усп-Ёха, 
какого  заолуживалъ,  хотя  и  не  преминулъ  произвести 
глубокое  впечатл'Ьн1е  на  большинство  умовъ;  онъ  въ 
значительной  степени  содМствовалъ  образованш  ат- 
мосферы, благопр1ятной  для  психолопи  ассоц1ац1й,  ка- 
кой мы  пользуемся  ньш'Ь.  Удивительно  приспособленная 
служить  руководствомъ  къ  экспериментальной  метафи- 
зик*, эта  книга  нуждалась  только  въ  дополненш  въ 
н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  и  въ  поправкахъ  съ  помощью 
выводовъ  наибол'Ье  позднихъ  трудовъ  той  же  философ- 
ской школы  для  того,  чтобы  занимать,  какъ  это  мы 
вид'Ьли  теперь,  первое  м'ёсто  вь  глав-Ь  систематическихъ 
сочш^етпй  по  аналитической  философ1и. 

Осенью  1868  года  парламентъ,  вотировавшШ  законъ 
о  реформ-Ь, былъ  распуш;енъ  и  при  слЬдующихъ  выбо- 
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рахъ  въ  Вестминстерскомъ  округ1Ь  я  потерп'Ьлъ  пора- 
жен1е.  Я  не  былъ  этнмъ  удивленъ  п  мои  главные  сто- 
ронники также,  хотя  за  н'Ьсколько  дней  до  выборовъ 
они  гораздо  бол'Ье,  Ч'Ьмъ  прежде,  надеялись  на  благо- 
пр1ятный  псходъ.  Моя  неудача  не  требуетъ  пояснен1я; 
возбуждаетъ  любопытство  только  то,  какъ  я  могъ  быть 
выбранъ  въ  первый  разъ  пли  какъ,  однажды  выбранный, 
я  потерп-блъ  поражен1е  въ  следующую  сеесш.  Надо 
сказать,  что  усил1я,  принятыя  для  моего  поражешя, 
были  гораздо  сильн-Ёе  въ  этотъ  разъ,  ч'ёмъ  въ  первый. 
Прежде  всего  тор1йское  министерство  отстаивало  свое 
су1цествован1е,  и  усп'Ёхъ  всюду,  гд-Ь  происходила  борьба, 
былъ  для  него  д1>домъ  громадной  важности,  Зат'Ьмъ 
всЬ,  обладавш1е  аристократическими  ч^твствами,  были 
вооружены  противъ  меня  лично  гораздо  сильн-Ье,  не- 
жели въ  первый  разъ.  Многхе  люди,  соч^^вствовавшхе 
мн-Ё  сначала  или  относившхеся  индифферентно,  .ста.1и 
жестокими  противниками  моего  вторичнаго  избран1я. 
Такъ  какъ  я  доказалъ  въ  своихъ  полптическихъ  стать- 
яхъ,  что  хорошо  зналъ  слабыя  стороны  демократиче- 
скихъ  мн'Ьн1й,  то  некоторые  консерваторы,  повидимо- 
му,  льстили  себя  надеждою  найти  во  мн*  противника 
демократ1и.  Пзъ  того,  что  я  былъ  способенъ  разсма- 
тривать  вопросъ  съ  точки  зр-Ьнхя  консерватора,  они 
воображали  меня  неспособнымъ  разбирать  его  съ  дру- 
гой стороны.  Если  бы  они  читали  внимательно  мои 
сочинен1я,  то  они  увидали  бы,  что,  оп1>нивъ  всю  важ- 
ность серьезныхъ  аргументовъ,  приводимыхъ  противъ 
демократ1и,  я  безъ  всякаго  колебан1я  высказывался  вт 
заищту  ея,  сов-Ьтуя  въ  то  же  время  обставить  ее  учре- 
Н{ден1ями,  согласными  ея  принципу  п  могущими  изгла- 
дить ея  недостатки.  Въ    числ-Ь   такихъ    средствъ    было 
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пропорщонадьное  представительство,  и  въ  защиту  этого 
не  высказался  ни  одинъ  консерваторъ.  Н-Ёкоторыя  пар- 
тш  основывали  изв-Ьстную  надежду  на  моемъ  одобревш 
принципа  собирательнаго  голосован1я  подъ  изв-Ёстными 
услов1ями:  они  предполагали,  что  идея,  находившаяся 
въ  одной  изъ  резолюцШ,  которую  внесъ  Дпзраэлн  въ 
парламентъ,  была  нав-Ьяна  моими  статьями  по  этому 
вопросу.  Если  это  и  справедливо,  то  они  забыли,  что 
я  ставилъ  непрем'Ённымъ  услов1емъ  собирательнаго  го- 
лоса— образован1е,  а  не  собственность  и  что  даже  въ 
той  форм*,  какъ  я  ее  принималъ,  я  одобрялъ  большин- 
ство голосовъ  только  при  предположенш  всеобще!!  по- 
дачи голосовъ.  Немыслимо  сомн-Ьваться,  насколько  не- 
допустимъ  подобный  прпнципъ  подъ  гнетомъ,  освящен- 
нымъ  закономъ  о  реформ-Ь,  управляющимъ  Англ1ей, 
если  мы  обратимъ  вниман1е,  какъ  мало  значатъ  рабочге 
классы  въ  нашихъ  выборахъ  даже  при  существовании 
закона,  не  дающаго  одному  избирателю  бол-Ье  голосовъ, 
ч-Ёмъ  другому. 

Въ  то  же  время,  какъ  я  сд'Ьлался  бол*е  ненавист- 
нымъ  людямъ  съ  аристократическими  уб-Ёжденхями,  мно- 
гимъ  консервативнымъ  либераламъ,  моя  парламентская 
деятельность  вовсе  не  была  такого  рода,  чтобы  возбу- 
дить большинство  либераловъ  поддерживать  меня.  Я 
уже  сказалъ,  что  случаи,  въ  которыхъ  я  всего  бол-Ье 
выступалъ,  касались  главнымъ  образомъ  вопросовъ,  въ 
которыхъ  я  держался  мн'Ьн1й,  совершенно  противопо- 
ложныхъ  большинству  либерально!!  партхи  или  къ  кото- 
рым ь  она  относилась  совершенно  хладнокровно;  кром* 
того,  было  очень  мало  такихъ  вопросовъ,  гд*  я  могъ 
своимъ  поведен1емъ  быть  полезнымъ  органомъ  своихъ 
ын1зн1й.  Сверхт^  того  я  нЬсколькими  поступками  возбу- 
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дилъ  во  многихъ  людяхъ  личное  предуб-Ёжденхе  противъ 
себя.  Н'Ькоторые  были  оскорблены    т-ёмъ,  что  они  на- 
зывали пресл'Ёдован1емъ  противъ  Айэра.  Я  совершилъ 
гораздо  большее  преступлен1е,    когда   принялъ    участде 
въ  подписк*  на  расходы  по  избран1ю  мистера  Брадло. 
Я  отказался  сдФлать  как1я-либо  издержки  для  собствен- 
наго    пзбран1я;    все,    чего    оно    стоило,  было  оплачено 
другими;  поэтому  я  чувствовадъ    особеннымъ    долгомъ 
подписаться  въ  пользу  кандидатовъ,  избранхе  которыхъ 
было  желательно,  когда  не  хватило    средствъ    покрыть 
ВСЁ  расходы.  Поэтол!^^  я  принималъ  участ1е  въ  подписк-ё 
въ  пользу  всЁхъ  кандидатовъ  рабочихъ  кдассовъ,  между 
ними  и  мистера  Брадло.  Онъ  им'Ьлъ  поддержку  среди  ра- 
бочихъ. Я  его  слышалъ    и    зналъ,   что    онъ    вовсе    не 
былъ  демогогомъ,  такъ  какъ  онъ  р'Ьшительно  противо- 
р-Ёчилъ  господствующему    мн'Ьнхю    въ   демократической 
партш  относительно  двухъ  важныхъ   вопросовъ,    маль- 
туз1анства  и  личнаго  представительства.  Люди,  разд-Ьдяв- 
П11е  во  всемъ   демократичесия  уб^жденхн  рабочихъ,  но 
судивш1е  независплю  о  политическихъ  вопросахъ  и  пм-Ьв- 
ш1е  мужество  подтверждать    свои    убЬжденхя,  противо- 
р*чащ1я    народнымъ    взглядамъ,     таше  люди,    говорю 
я,  казались  мн*  необходимыми    въ   парламен'гЬ.    Я    не 
думалъ  также,  чтобы  релипозныя  идеи  Брадло,  хотя  онъ 
и  выразилъ  ихъ  въ  р-Ёзкой  форм-Ё,  послужи.ти  поводомъ 
къ  его  искдючен1Ю  изъ  числа  кандидатовъ.  Однако,  под- 
писавшись въ  пользу  его  избран1я,  я  очень  бы  ошиб- 
ся, если  бы  разсчигывалъ  увеличить  этимъ  шансы  сво- 
его собственнаго  пзбран1я.  Какъ  и  следовало  ожидать, 
изъ  этого  поступка  извлекли  все,  что  можно  было  изъ 
пего  извлечь  дозволенными  п  недозволенными  средствами 
для  того,  чтобы  возбудить  противъ  меня  избирателей  Ве- 


—  279  — 

стминстера.  Этпмъ  различнымъ  пропска^гъ,  къ  которымъ 
прибавились  безстыдныя  злоупотребден!}!  деньгами  и  дру- 
гого рода  средствами  со  стороны  моего  соперника — то- 
р1я,  надо  приписать  мою  неудачу  на  вторыхъ  выборахъ 
посл-Ё  усп-Ёха  на  первыхъ.  Какъ  только  результатъ  вы- 
боровъ  сд1>лался  изв'Ьстнымъ,  я  получилт  три  или  че- 
тыре приглашен1я  выступить  кандпдатомъ  въ  другихъ 
округахъ,  особенно  въпровинц1альныхъ.  Но,  хотя  усп-Ёхъ 
былъ  несомн'Ёненъ  и  я  добился  бы  его  безъ  всякихъ 
издержекъ,  однако  я  не  чувствовалъ  себя  расположен- 
нымъ  лишать  себя  удовольств1я  возвратиться  къ  частной 
жизни.  Я  нисколько  не  чувствовалъ  унижен1Я  оттого 
что  избиратели  отвергли  меня,  а  если  бы  подобное 
чувство  было,  то  оно  могло  бы  вознаградиться  т-ёми 
многочисленными  выражен1ями  сочувств1я,  который  я 
получалъ  отовсюду  и  отъ  людей  самыхъ  различныхъ 
взглядамъ,  особенно  отъ  членовъ  либеральной  пар- 
тш  въ  парламент'Ь,  рука  объ  руку  съ  которыми  я  обык- 
новенно дМствовалъ. 

Съ  этого  времени  въ  моей  жизнп  происходило  слиш- 
комъ  мало  событ1й,  заслуживающихъ  быть  занесенными 
на  эти  страницы.  Я  возвратился  къ  своимъ  преж- 
нимъ  занят1ямъ  и  снова  вкусилъ  наелажденхе  жить 
на  дач*  на  юг-Ь  Европы,  наслажден1е,  которое  преры- 
валось два  раза  въ  годъ  поездкою  въ  Лондонъ  на  н1'>- 
сколько  нед'Ьль  или  м-Ьсяцевъ.  Я  пом1>стилъ  различный 
статьи  въ  перюдическихъ  издан1яхъ,  особенно  въ  жур- 
нал* моего  друга  мистера  Морлея  (ГогШхдЬИу  КеV^е^V), 
произнесъ  несколько  р1зчей  объ  общественныхъ  собгл- 
т1яхъ,  напечаталъ  «Подчинете  жешцинъ».  написанное 
мною  н'Ьсколько  л-Ьтъ  ран-Ье,  а  теперь  снабженное  не- 
которыми дополнеп1ями 
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Я  начадъ  приготовлять  матерхады  для  новыхъ  сочпне- 
н1й,  о  которыхъ  буду  говорить  особо,  если  проживу 
достаточно  времени,  чтобы  ихъ  закончить.  Поэтому 
здФсь  въ  настоящее  время  эти  воспоминашя  должны 
остановиться. 


к  о  н  Е  ц  ъ. 
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